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l^^^erpauQjl Tuntj quae huic libello praij-r 
fari rationes meae iubeatit, ConliHum' 
quidem ipfipi, quod in cdmponendji 
hac fcriptione fecutus ifuerim, . legear: 
tium Qcuiis ultro fe pfferet; hincque 
non opus/videtur, ut de illo nomina-. 
tim nunc exponam. 



IV 

Si qui vefo fint7"^quF"^^^^ 
quaedam paulo liberius et audacius a 
me ftatui rredant, hi fecum reputent, 
oro , parti|?i , ( i^ui i^i?i|ii<M dflidentes 
fihi» iqv;,ipejpi..reGpn(?iliare;et lites com- 
ponere velit, eius perfonae hanc pe- 
culiarem iniunftam efle muneris ne- 
ceffitatem, ut fingulis litigantium parti- 
bus interdum aliquid largiatur, quod ipfe 
adfenfu Ml obfriptobaretindlifei r/partrni 
ttrtaifi • habc c|ualefocuTiique-/.eonimerita-; 
tibnem . folis daftis^V|ris, . iqia^ih exami- 
nenfriet, , fijtaiali fes videatur-jitjiiiiufum 
futan ednvertariip deftinatam=eflfe;' His 
autem , qui \ apfefapiunt iet; bonajaiinalis 
fcienter diftinguere didiceriint,uitalia etr^ 



I^ijini^rop.oi3ere itnQuae; omnibiis ; eodem 
m^dp pjrdbatum; irii vix lperar^lice5t; quid 
impei^^t ?. TtQtytfc -y.cij^ ^ Kpcdof^ccl rtis, • KoCf 
Boc^oi^. Iiti, Ii;/5,t ^ul^am quoque ^ob 
caufam ftilo latino ufus fum, ufc in- 
do(^^ r.et impeHta - multitudo -^'0 cuius 
nulla esfti de> , talibus rebus i ^iudiefi&di 
fiiciyt^h a le^ioptei'ihmus Hbeili ; ai>^ 
eeret$ir.M -^ '■•,-!=•;;; •■-•^ .;;j'-:; ,:\,' 



: ^. .. jt Jl.i.* 



f : : rFiftum atfdoris? nomeny Iqudd 
in fronte exftat, ledtores, quocumque 
placeat, modp_Jnterpretentur , dum 
ne pro arrogantiae figno habeant, 
quod profefto non eft» Verum au- 
tem et proprium mihi nomen profi- 



teri V nunc quidem -non licet. ' Quare 
li jgiii: uJla aliqua ratidne ilkid com- 
pertum habeant, hds vehementer rd^ 
gatos Gupio, nolint divulgare, 

Quod reliquum eft, lam in ahte-^ 
ceflumgratias iis agd, qui hdc imihi 
gratum fadluri • fint ; ut , quidquid a 
me peccatum fueri(, amanter ndtent ac 
corrigant. Dabam nundinis audumna- 
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MORALEM SIVE PRACTICAM LI- 

BRORVM SACRORVM INTERPRETATIONEM- 

PERTINENTES. 



■'^Exxsros Kud^us fXct/Se xot^tffjuoc. 



A> 



Lllegoricam et myfticam libros facros interpre- 
tandi racionem , quae fenfum verborum non ex le- 
gibus linguae et refto iuftorum praefidiorum ufu, 
fed ex vanis ingenii lufibus metitur, quamque e 
ludaeorum fcholis i) ad Chriftianos doftores 



I ) Prima allegoricae interpretationis qrigo apud lu- 
daeos repetenda eft a doftoribus Alexandrinis» 
quibus temporis rationes hanc perverfam librorum fa- 
crorum traftationem perfuaferant, Vid, I. G. Koer- 
NERi Spec. I. de aliegorica interpretandi ratione. 
Lipf. 1782. 4. ZiEGLERi Einleitung in d. Brief 
' ein die Hebraer. Goetting. 1791. g- p. 155. fqq. 
272. fq. EiusDEM Kritik Uber den Artikel von 
der SchUpfmig nach unfret gewohntichen Dognm^ 

A 



translifle 2), et ab his per omnia fecula magis 
minusve propvigatam, excultam, commendatam . 

tik; in Henicii Magazin fur Rctigionsphitofo' 
phie , Exegefe zi.Kirc/tengefchicAfe.Vol.U.PsiTt, 
i. p. 70, fqq. EicHHORNTi Briefe die iibtifehe 
Exegefe betreffend ; in /. allgem. Biblioth. d. bibt. 
Litterat.' T. 'V. epift. 3. p. i233.^fqq. Poelitz 
Beitrag zur Kritik der Retigionsjjhitofophie und 
Exegefe nnfers Zeitatters. Lipf. 1795. 8- ?• 363. 
fqq. — Pertinet huc lociis Sirac. XXiV, 23 — 39. — 
Omnes ludaicae interpretationis ineptias pluribus 
defcripiit EisENMENGER im enideckten ^uden- 
thutn. T. I. Cap. IX. p. 453, fqq. 

2) Chriftum et Apofiolos in tradenda dofl:rina fiia 
vulgarem ludaicorum doftorum interpretandi eC 
difputandi methodum fecutos fuiffe, dubio caret. 
Cf. KoppE in Excurf. I. ad epiji. ad Roman. et 
annotat. ad Galat. IV, 21- fqq/ Eichhorn, 
in /. Bibliotk. d. hibl. Litter. T.II. p. 497- fqq. 
et, qui ex inftiiuto hanc rem diligentius trafta- 
runt, GviL. Surenhuse .T3U;y,-i *iSO five /8<- 
/SXof y.xra.\'Koi.yr)s. Amftelod. 1713. 4. atque 
EcKERiviANN iu /. tkeotogifch. Betjtrdgen^ T. !♦ 
II. Alton. 1791. 1792. 8. Num facri Nov. Teft. 
auftores in citandis et explicandis V. T. diftis, 
ad Meffiam nominatim fpeftantibus , tantum ad 
popularium ingenium atque opiniones fefe accom- 
modaverint; an vero allegoricum, ab ipfis ex- 
preflum, 1'enfum verbis proprie inhaerere puta- 
verint, de eo non confentiunt viri dofti. Sub- 
tilius nuper liuius viu.Heftionis foiufio defcripta eft 
in EiCHHORNii Biblioth, d. bibl. Litter. T. V. 
p. 430. fqq. 



o 



efTe cbhfl:at-3)V orani certo.ftrr.dateento.defi:i(:m 
neque adeo uilo' modo ;'admitti . probitriqus •.poiie 
idonei harum rerum iudices ia,m,dudiim unaqi;pi 
confenfu ilatuerunt 4). .Hinc ;fact-.m. eft, ut e.^ 
quo hac recentiori aetate HUGO GROTIUS ipfa 

■ - •• ■.:•■'■■.::■■■:' ^A 2 ••■.. , . . .■■; .;. .: . >. 



3) Vid. I. F. BvnnEi Ifagoge a.d theologiam iini- 
verfmii. Lipf. \1^p. 4. p. I372. fqq. G. I. Plan- 
CKii Einteitung ift d. theotog. ll^iJfenfdiLifcen. T. 
II.<,(Lipf. 1.795. g.) p.; 127. 1'qq. et 1. G. R.osen- 
wvELLERi X. -Coiimientt. de futis intijpretatio- 
nis facy:arum literantm in eccttfia Cttriftiana, 
quae inde ,ab aiino 1789. ■Lipliae prodieniut ei; 
ftatis temgoribus continuabuntur. Quem nuper- 
rirrie V£Ker/?M/./«j RosENMVELLERvs edidit iifaruni : 
hijloria interpretationis facrarnm titerarmn iti 
ecctefia Ciirijliana inde ab Apofiuloruni aetate us- 
ijue ad Origenem. T. I. Hildburgluif. I795. 8. 
is line dubio has ipfas Commentationes iii untlm 
colleftas, vel faltem aliquam earum partem con- 
tihet. Ipfa liblri huius videndi copia nondum mihi 
fafta eft." De Cteinente Alexandrino et Origene, 
maximis aliegoricae interpretationis fautoribus et 
patronis, finguJatim ac diligentius difputavit Koer- 
NER in Specc; n. de allegori. interpr: ratiom. 
Lipf. 1782. 4. Num contimiata fit et abfoluta 
haec Koerneri difputatio, nec ne, equidem nefcio. 

4) Laudaffe fufficiat ilnum Ernestivbi in itifiitut, 
interpretis Noy. 7>/?. Part. ,U Se£t, L Gap^ .1. 
§. 7 — II.. p. 18. fqq. ex edit. AmMonii, Lipf. 
1793. 8. :■• 
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periculorum fide 5) , et SALOMO GLASSIUS 
praeceptorum bonitate 6) veriorem atqiie fanio- 
rem interpretationem inftaurare et praeire coepif- 
fent, perverfum ittad interpretandi genus fenfim 
obfoiefceret et ita tandem everteretur j vt neque 
convitiorum , quibus GROTII ftudia ab importu- 
nis feculi fuperioris clamatoribus profcindebantur, 
atrocitas ^r) , neque Coccejanorum furor 8) , ne- 

5) Scripfit Annotationes in Fet. et Nov. Tejl. Ln- 
tet. Parif. 1741. fqq. V. Tomi. fol. quarum ea eft 
indoles, ut Grotium caput effe hodiernae inter- 
pretttionis grammaticae , et ex eius fontibus 
omnes, qui poft fuerint, interpretes hauiilTe iu- 
dicaverit Ernesti 1. 1. Part. IIL Cap. IX. §. 36. 
p. 301. Cf. etiam Noesselti Anweifung ziir 
Kenntnifs der beften attgem. Buctier in atlen Tfiei- 
len der Tfieotogie. §, 119. p. 163. fq. ed. 3. Lipf- 
1790. 8. 

6) Eius Opus, Pliitotogia Sacra infcriptum, quod 
uunc in animo habeo , primum prodiit Franco" 
furti !ad Moenum. 1643. 4. Tomum I. Jiis tem- 
poribus accommodatum typis exfcribendum cura- 
vit I. A. Dathe. Lipf. 1776. 8. Continuatio- 
iiem operis, in novam plane formam redigendi, 
promifit G. L. Bauer, hisque fuis promiflis ex 
parte iam fatisfecit. Nuperrime enim Eius opera 
Tomi II. Seftionem I. in lucem prodiiffe, refert 
uniuerfaiis novovum librorum catalogus Lipfienfis, 
nundinis vernalibus huius ipfius anni deftinatus. 

7) Plures ex aequalibusGROTivM Sosimanmn, Aria- 
mtm , Antitrinitarimn et Atheum appellare non 
dubitarunt. Abrahamvs quidem CAtov/us, fa- 
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que exetnplij a noftris adhuc hominibus editi/ 
celebritas.9), amiflam eius auftoritatem reftituere 
poJGTet, lam enim omnis interpretandi ratio aliam 

tnofus ille orthodoxae fidBi propugnator, jn epi'- 
crifi ad jprooemium Grotii in N^. T. p. I.". Theo- 
iogiawi eius , inquit , mere ele[iivam et vere 
7]§f)Tiimv e£e , merito dixeris, ' nifi quod Atheis., 
Vius quafsdoqtte in ea fe prodat , haerefi quavis 
peior" Sed iam Buddeo (I. I. p. 1518O ^^^^ ^w* 
dicium uimis 4urum videbatur.. 

S) Statuit pitiiirnm.Io. Cocceius curii affeclis, (ut," 
quae de • foederibus divinis eorumque ;oecononiia, 
et de. alijs rebus foniniavit, nunc omittain,) fa- 
crorum auaorum verba, quidquid fignificare pof- 
fint , id vere et proprie ffgnificare ; atque ita 
non modo omnia allegoriis, vaticiniis, typis et 
myfteriis ad libidinem replevit, fed certam etiam 
librornm facrorum interpretatjonem penitus fublai- 
tum ivit, 

9) Coecelanam interpretandi rationem noftris adhuc 
temporibus fuos habere fautores et amicos', do- 
cent inprimis libri hi : Neue Sa}nmlung\ der mtj' 
ftifchen Schriften des Verfaf}ers der imjftifchen 
Erktiirung Ub. das Hohe Lied Salomonis, Ham- 
burgi et Lipfiae. 1789. 8- IV Tomi. Des Apo- 
flels oxohannis Offenbarung ^efu Chrifti, als das 
von dem letzterp fetbd verordnete imd von beyden 
zwn Lefen , . Huren und Betvahren empfohtne 
attgemeine Haupttetirbucti der Religion jY. Teft. 
Neu Uberfetzt von Mag. M. Fr. Semler. Neo- 
ftad. ad Oril. et Lipf. I794. 8^ Bie IVeiffagung 
tfnd ihre ErfUttuHg aus der tieitigen Sctirift dar- 
geftetlt von D. G. Fr. Seiler. Erlang. I794. 8. 



et laetiorem quidem formamliidait lo), ' Gertlo- 
re$3 nimirum uritverrae arti hermenevticae leges 
ex acriori ef febtiiiori clafficorum au8;oriim ftudia 
praefcriptae funt, quas deinde in facris quoque 
libris explicandis' et interpretandrs" unice fequen- 
das elTe, fuus quemque fenfus fiiumque iudicium 
facile docuit ' i ). Namque cognoy,erunt viri do- 
6:i, fcriptis fapris, qua originem, auftorum in- 
genium, ftiJi, aetatis et confilii rationem, accom- 
modationis ad aequalium opiniones prudentiam, 
et ipfius interpretationis diffirultates,. e-andem aut 
certe fimilem cum- profanae antiqUitatis operi- 
bus iritercedere fortem'; et inde' fu6 iure conclu- 
ferunt, librorum facrorum interpretationern, i» 
e, earum nptionum , quas fcriptores diyini yerbis 

-•lo^ Nonnul!a-, .quae huc pertiHent,; tnonuit auclor 
])bel!i: Ueber Litteye imd neiiere Auslegimgsart 
der Bibcl, Vsrfitch eines Eklektikers. Gieffae. 
';/ l7S9t'8r ' ' ■ ' ]. 

II) Cf. Gelbrichtii diff.' interpretationem- li^ 
broruni d:riucjn.iin ab intcrpret atlone lihrorimi 
' Inmiatiornui niliii differre. Zizae. I774. 4. Her- 
DEKJ Biiefedas Studiimi der 'Jiieologie be~ 
treffend.- Part. I. p. i. fqq. ed. 2. Viriar, 17S5. 8. 
lo. i^SBOTH Comment, de inferpreiatidne Codicis 
S. ad comnmnia oinnes tibros interptetandi prin- 

' cipia revocata, Gotting. I791. 4.. Gvil. Nic. 
Freudentheil Corament. de Codice S. more itt 
reliquis, nntiqiiitatis tibris folemm ingeime inter- 
terpretando ; adieiHis difficultatibus Novo Tejf, 
propriis. Gotting, 1791, 8. 



fuls fubieciiTe cenfendi'fint, explicationem atque 
declarationem , quae quidem refte! et bene pro- 
cedere debeat, non aliter inftitui poffe, nifi ut> 
integritate et vera cuiusvis loci leftione conili- 
tuta, primum exlegibus linguae etloquendi ufus, 
cveirboram tam .fingulorum quam iunftorum fenfus 
definiatur i^); deinde vero, quae ita reperta vi- 
deatur auftoris fententia, ex aetatis fuae hifto- 
■ria , moribus infiitutis , ritibus et opinionibus il- 
iuftretur ac cdmprobetur 13). Hac enim fola ra- 



12) Ea dicitur grammatica librorum S, interpreta- 
tio, et difl.inguitur a dogmatico interpretandi ge- 
nere , quod non tam verba accurate expUcat, 
quam fententias utcunque intelleftas opiriionibus 
praeiudicatis accommodar, Dofte et fubtiliter de 
hac grnmwa.tica S.S. interpretatione fcripfit I. A. 

,Ernesti in Corameutationibus his: de difficul- 
tatibus Novi Tejl. re[ie intcrpretandi. Lipf. I748. 
4. pro gramfHatica ititerpretatioMB libroriim in- 
primis facrorum. Lipf. 1749. 4. de.vanitate phi- 
lofophantiiim in interpretatione lihrarum S, Lipf. 
1750. 4. de difficuUate interpretationis grainnia- 

: . ticae Novi 7'eJl..L\p^. 1755. 4. De Origene, in- 
■ terpretationis . librorum S. graynmaticae aui.iore. 
J^ipf. 1756. 4. lunftim hae differtationes iegun- 

.! ...tur in Eivs Opufcc philol. critic. Lugd. Batav. 
1764. 8. edit. alt. 1776, 8^ 

13) Haec interpretandi ratio, quae divlnprum au- 
. aorum fcripta ut res fafti fpeftat, et hifioricae m- 

terpretationis nomine venit, ut a grammatica in- 
terpretatione nunquam feiungi debef , ita poit 
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tlone fefc communes iuterpretatiottis leges fervari, 
ct verum atqae genuinum fcripfcorum iacroriim 
fenfom ifca erui , ut » quidquid ferior aetas au6l:o- 
rum verbis falfo affinxerit, excludatur , refte ob- 
fervatum eft. Cum vcro iiterarum facrarum ea 
fifc natura , ut , quamvis fuae aetatis hbminibus 
ct accommodafce ad temporum illorum ingenium 
fcriptae fint, doftrinam tamen contineant, quae 
ad nos quoque et ad omnes infequentium aetatum 
homines pertinet, faciie inteiligitur, perquam 
commode liberali horum fcriptorum interpreti id 
peculiare iniunftum elTe munus , ut inter verita- 
tem abfolute declaratam et inter veritatem pro 
captu et neceiiitate temporum adumbratam rite 
diflinguat, atque ita, quae univerfe valeant , a 
decretis temporariis et Jocalibus , quae dicuntur, 
ex certarum legum ufu et auftoritate probe feiun- 
gat 14)» Namque ita demum , et quid facri fcri- 
ptores vere docuerint, efc quatenus eorum infti- 
tutio ad nos pertineat, refte iudicabifear. 



Semlervm inprimis a C. A. Th. Keilio defi- 
uita eft et commendata in differt. de hifiorica ti" 
irormn facrorum interpretatione eiusque necejji- 
tate, Lipfiae. 1788- 4 quam vernaculo ftilo red- 
didit C. A. Hempel. Lipfiae 1793. 8. 

54') Cf. Tr. A. Seyffarthi Comment. de tocis N. 
T. comnmmbiis rite conjlitmndis. Lipf. 1789« 4« 
Eckermanni Praefat. ad Conipendium Theotog, 
Chriji. tkeoret. Kiliae. 1791. 8. Eivsdem Theo'- 
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Quae cutn ita {mtl quis tandetti non laefcetur, 
omnes bonae notae interpretes, qubtquot hac no- 
ftra aetate in explicandis etilluftrandislibris facris 
verfatifint, eandem, quam leviter perftrinxi, ra- 
tionem fecutos efi^e, et adhuc fequi? Quis fibi 
Bon gratuletur fru^us uberrimos et ialuberrimos, 
qui ex tali literarum facrarum ufu et traftatione 
Bon poffint non ad univerfam rem chriftianam pro- 
dire et enafci? At vero quis idem non doleat, 
certam aliquam onrmiumque confenfu probatam 
legem adbuc defiderari, ad quam, tanquamla- 
pidem Lydium » exigere poffimus.atque explo, 
rare., quid facri auftores fuae tantum aetatl fcrip»- 
ferint, etquidnobis? quae univerfa fint, et quae 
certo tempori ac populo debeantur ? uno verbo, 
qualis Ubrorum facrorum ufus ndjirorum tem^po- 
rum rationibus conveniat? Multcs quidem multa 
hac de re fcripfiCTe 15). me non fugit; fed confi- 

log. Beytr. • Vol. IT. Part. 11. efe omniiim inflar 
EiCHHORNH Vorfchlage zur Hermenevtik\ in f. 
Biblioth. d. bibl. LHerat. T. IV. p, 330. fqq, 

15) Pertinent huc primum fcripta eorum, qui de 
accommodatione doftorum facrorum ad pbpularium 
captum et opiniones egerunt. Notavit ea maxi' 
mara partem C. H. L. Poelitz in Comment. d»-. 
gravij/imis theotogiae feriormn ludaeorum decretis. 
Lipf. 1794. 4. p. 15. nota 21. Deinde confulendi 
funt ii, qui primara religionis Chriftianae formam 
ad noftri feculi rationes revocare ftuduerunt: 
SemLer, (variis librorum fuorum locis,) Gvir.. 
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Korum et fententiarum iaequalitatem fruftra cir- 
cumfpicio. Quot capita, tot fenfus,^fuam quiS" 
que fequitur rationem j aliorum mentibus non* 
nunquam e diametro oppofitam. - Studium omni* 
bus commune, fed diverfae viae, diverfua denir 
que finis ; lex fumma , quae ftudiorum curfum di-: 
rigat omniumque plaufum tulerit, nulla, - Hanc 
autem opinionum diverfitatem et animorum flu** 
^tuationem, hunc ingeniorum difi^enfum in re tam 
gravi, quae librorum facrorum- auftoritatem et 
ufum.decernitj'quis eft, qui aequo ferat animo?; 
Quis certi finis , ad quem pmnis fcriptorum divi-. 
noruminterpretatio referatur, :exa6tam defcriptioi: 



Abr. Teller, C^orerimemMgen zur sten-AuJl». 
f. IVUKterbnchs des N^ T. Berol. I780. 8- tutn £r- 
curf. II. /irf BvRNETi de Jide et officiis Chrijlia- 
noruin iibruni. Halae 1786.- 8. 'pV 243. fqq. 'Jeniqiie' 
libello huic disquifitioni proprie deftinato J die Re» 
ligion der FoilkomiiuierN. Barol. ijgZ. 8. Ockel, 
(^Ueber Tellers Religion der Vollliomynnerti. Berol. 
1794. 8.} Marezoll, CUeber d. Bffcimnnmo des 
Kamelredners. Lipf. 17-93. 8. Cap. I.) Aiictor libri: 
Briefe uber d, PetfeHibilitiit der geoffevibarten Re- 
ligion. lenae et Lipiiae 1795. 8. Sintenis, f.Sey- 
trifge zur Verwandlimg der Sittenlehre des Urchri-' 
Jtenthums in eine Sittenlehre fiir unfer Zeitalter. 
Serveftae. 1795. 8-) alii, quos, ne longior fini, 
nunc omitto. Varias horum Virorum doftiffimorum 
et celeberrimorum feritentias recenfere atque exa- 
minare, non eft huius loci ac temporis. NotaAe 
diflenfum eiusque caufas , . nuuc fufficit. 
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nein non optefc ? efcquis, fi refte ea irilHtuta fa- 
erit , i auftori eius non laudes habeat et gratias ,? 

, ISTuper ■IMMAlSrUELEM KANTIUM,, Vi- 
rum incomparabilern et ab optimo quoque maxi- 
ma animi pietate colendum , de hac re cogitaffe, 
feritentiamque fuam de fumma interpretationis li- 
brorum facroi^um lege , quae prafticae rationis 
f undamento niteretur , piiblice propofuilTe 1 6), 
vel fola controverfiaeinde enatae fama in omniutn 
Botitiam pertulit. Ut enim primum venerabilis 
Senex mentis fuae cogitata cum eruditorum ho- 
minum orbe communicaverat, permulti exi^ite- 
runt, iique et ab eruditionis laude efc a nominis 
celebritate fpeftatiffimi Viri, qui aut affenfum efc 
commendationem fignificarenfc i?), aufc improba- 



1 6) Iii libro : die Retigion ijinerhatb der Grenzen der 
btb/sen Vermmft'. Regiomont. 1793. 8- Cap. III. 
Seft, VI. p. 149. fq,q. edit. 2. 1794. p. 158. fqq. 

17J ttisladnumerandi funt: Ammojst. , (^Neiies theolo- 
gifckes ^ournat,- [fferausgegeben von H. C,- A. 
Hmitein u.' C. F. Amnton'. Vol. I. p. 442. fq. not» 
' ^. Vol. II. p. 437- fqq-477- fqq- Vol. III. p.252. fqq. 
49T. fqq.J ScHAUMANN, (^Fhilofophie derRetigion 
iiberhaupt u. des' Chrijft. Gtatibens insbefondre., 
Hal. 1793. S.Cap. III. Seft. II. §. 325.' 326. p. 
190. fqq.J TiEFTRVNK, QUeber die Austegungsar~ 
ten der in der Heit. Schrift geojfenbarten Reti- 
gionslehren, Vor dem 2ten Tlt. -der Cenfur des 
Chrifit, ProteJIantifchen Lehrbegriffs. BeroLi^^^. g. 
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tionis et vituperatiQnis neceffitatetn fuaderent i8)i 
Hinc orfcum eft magnum ^nimorum (Jiiiidium» 



OdKEL , (in libro nota 15, laud, p, 33. fqq[, 

' nota * ) AuUor anomjmus Cbmment. vernaculae :- 

Ueber deji prafHfchen Sinn religiUfer Urkunden; 

'von einem Unpartfwjifchen; im N. theotog. §fourf 

nat. Vol, III. p. 461. fqq. AXvas anomjmus ^\t ^Q- 

£tus, (Ibidem. Vol. IV, p. 208. fq.^ Poelitz, 

CKritik der ReligioHsphitofophie und Exegefe Unfers 

Zeitatters. p. 392. fqq.^) G. S. FRANCiCEi fi^e ra'' 

tione , qua eft critica phitofophia ad interpretatio- 

nem ti&rqrum, inprimis facrorum difputatiuncula. 

Schlesvici. 1794. 8« iterum typis exfcripta in Neues. 

. Magazin filr Schullehrer. Herausgegeben . von (?. 

A, Ruperti u. H. Schtichthorjt. T. III. P. II. Bre- 

niae. i795> 8- P- 76. fqq.) Cenforl. G. Rosenmul- 

■LE.^1 Obfervationum raox.iaudandarum in di.^e^u 

Attgem. Liter. Zeitung. a. I794. no. 196. p. 6S9' — 

691. Cenfor libri Kaiitiani in d, Gotting. Anzei' 

gen von getefirten 6at/zff«. a. 1793- p.' }5Z^' — " 

>\.. nonnuliis adverfariorum criminationibus ^'«Kf/V- 

nam interpretandi rationem defendere et yeram 

eius indolem accuratius defcribere ftuduerunt: Cen^ 

for SWi^iKcifitiani in der.Gotting. Bibtiotft. der neue- 

jlen ttteologifchen Literatur, tierausgegeben von L F. 

Scflteusner imdC.F. Staudtin. T. I. P. I. (I794. 8-) 

p. 47. fq. et Planckivs in /. Einteitung in die 

tfieotog. IViJfsnfcftaften, Vol. II. p. 141, fqq. — 

Specimina interpretationis S. S. ex Kantii x&tione 

dedjt C. W. Penzenkvffer, Norimbergenfis, 

(^Ueber . ejnige Stelten im N. T. nacfi Kantifcfier 

Erh.l'drHngsmetfiode ; in Henkii Magazin Vo!. 

III. p. 379. fqq.) fimulque maioris molis opus, 

quod CQpiofius hoc argumentum traftaret, promifit. 
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quod, utfolet, doftam controveriiam et conceiv 
tationein . comitem . habuit: Horum enim alii ve- 



IS) Qub pertinent hi •; Eichhornj CBriefe die 
hibtifche Exegefe hetreffend ; in f. Biblioth. der 
hibi. Liter. T. V. p. 203. fqq. Veber die Kan- 
tifche Hermenevtik. \h\A, T. VI. p. 55. Tqq ) Ro- 
SENMiiLLEB., CComnlientt. de fatis interpretatib- 
. nis Sacri literarum in ecclefta Chrijl, Part. Vll- 
et Vill. ubi ineft Excurfus de novci Kdntii S, S. 
interpretandi ratione. Lipf. 1793. 179^. i{, Einige 
' Bemerhungen das Stiidimn der Tlieotogie betref- 
fendi Ziveyte vermehrte Ausgabe. ISiebJi einer Ab~ 
handlung Uber einige Aeiifferungen des Hrn. Prof. 
Kani, die Auslegung der Bibet betreffend, Er-- 
lang. 1794, 8.) GabLer i (^Vorrede zu des 
sien Theils ziem l^dndi von f. Ausgabe der Eich- 
hornifchen Urgefckichte.M0nmherg.Tjg3. S- p. 
14.) .NiEMEYERi Ct^oriede zur ztveijten Ausg. 
f. popiit. und ' praUifch. Theotogie. Halae 1794. 
8.) Hammer, (DilTert. Moftuorum in vitam re- 
T)ocatio fertnonibus Chrijli hijioricae interpreia- 
tionis ope vindicata. Lipf. 1^94- 4. p. ASi liq') 
EcKERMANif, > (Theotog. Bei/ir. Voh IV. Part. I. 
p. 31. fqq. 247.. fqq. cl. Voi. III. Part. 11. ^..-iSg. 
fqq.) AuBor Anomjinus , fEin Paar iVorte ilber 
die Kantifclie Schriftaustegung; in He.nkii Ma- 
gazin. VoU II. p. 623. fqq.) Acufiflimus AuEtor 
libri : Briefe Uber die PerfeUibititiit der geoffen- 
harten Retigion. Epift. XII. p. 246- fqq. Cenfor 
Obferuatt, RosENMiiLLERi, , dn d. Bberdeutfch. 
Litter. Zeit. a* 1794^ no. 71. ip. 1169; fqq. Has- 
SENKAMP, CAnnaten der iteuejl. theolog, Literat^ 
iind KifcfiengefchicJite. T. .VI. 1794. p. 824. fq.) 
Ch, D. BpcK, {jOhferuatt, eritico-exegetieat. Lipf, 
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ram infcerpretationis notionem Kantium aufc nefcire 
aut confulto pervertere ftafcuebant ; aliis idem fcri- 
pfcoirum divinorum argumentum cum mythologi- 
carum fabellarum inepfciis aequaffe^ videbatur; 
rurfus alii, admiffis Kantii praeceptis, allegdrl- 
cam et myfticam.libros facros interpretandi ratio- 
nem revocari opinabanturj aliidenique, ne in- 
genuae rationis noftrae libertati , quae eadem 
cum feveritate aliena decreta repudiet, ac fuis 
tantum legibus adftringi fe patiatur, et in univer- 
fum puriori veritatis cognitioni Juvandae. et pro- 
pagandae iniufti a Kantio limites conftifcuerentur, 
verendum effe exiftimabaht. Quibus illi ifa re- 
Iponderunt, ut vel Kantii mentem ab adverfariis 
fuis redte excepcam effe atque examinatam nega- 
rent, vel novae interprefcationis virtutes .ante ocu- 
los ponere et vindicare ftuderent. Grammatica 
enim et hiftorica facrarum iiterarum interpreta- 

I-795* 4» P- ^^4* ^ll') CV^^ybr difputat, Franckianae nota 
fuper. citatae, in d. §fen. Allg. LitBr. Zeit. a. 1795. 
no> 78. p. 623. ^(\. Cenfor libvi Kantiani, in der 
Revijion kritifcher §fovirnale zt, Zeitungen. T. I. 
Partic. II. (Berolin. ■1795. 8.) p. 126. fqq. Subti- 
liffimus ^Aul^ior libri : Einige Bemerkimgen Uber 
Kants philofophifche Religionslehre. Kiliae 1795» 
%. p. 119. fqq. c\. N. allgein. deutfche. Eibtioth. 
T. XVI. P> L p, 152, fqq. et M. Avg. Christ. 
Stauss in Differt. Utrum phitofophica Scri- 
ptuyae interpretatio , qitam commendavit Kan~ 
tius, admitti pojfit in expticando N^ T. Viteiub, 
^795. 4. '• 
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tione neguaquani omnia confici abfolviqueiudica- 
runt, quippe qua- tantum, quid divini-doctores 
fuis temporibus fcripferint, demonftretur, non 
vero, qualisTinde ad «o^ redundet animi obligatio, 
definiatur ; aliud igitur bono interpreti adhuc iri- 
iungi debere officium, idque primarium , quod 
Kantius demum notaverit et' refte defcripferit, 
ftatuerunt 

Peccatutti eft, quantura vid£0,"ab ulraque 
parte. 19) ; nec hoc mirum, cum eam conftet com- 
munem fere fortem effe omnium inter fcriptores 
controverfiarum, ut in fervoie difputandi qua^- 
dam minus refte capiahtur, proponantur, exa- 
minentur, defendantur. Quam ipfam ob cau- 
fam, qui animo ab omni cupiditate aiieno peccata 
notet et corrigat , refte et fubtiiiter monita ex 
utriusque partis difputationibus in communem 
ufum excerpat, atque adeo , deteftis errori- 
bus' et remota impedimentorum mole , animos 
mirum quanturh diffidentes fibi et literis reconci- 
liare ftudeat, eum slTe operae pretium faclurum, 
perfuafum habeo. Haec certe fuit commentatio- 
nis huius origo , hoc confilium ; et quamvis vix 
fperare audeo , ftudium meum alterutri parti 
omnino probatum iri , acquiefcere tarnen licet in 



19 Conientit Ammon, im N. theolog,. Jfourn, Vol 
iV. p. 400. . • 
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ingenuo veritatis atnore 20) , propdfiti honeftate> 
mentisque integrae confcientia» 

Quare et quomodoKANTivs vulgarem nft- 
ftrisque hominibus plerisque omnibus probatam 
librorum facrorum interpretaticnem mutari vo- 
luerit, ut primum omnium paucis exponamus:, 
res ipfa et inftituti noftri ratio poftulat. Omnis 
autem fummi Phiiofophi difputatio ita {ere habet: 
„Varia funt fidei religiofae gei^era, fed una tan- 
tum (vera) religio cogitari poteft, (p, 146. ed. i.) 
eaque moralis, quae prafticae rationis funda- 
mento fuperftrufta fit, (p. 139.) et inagnofcen- 
dis atque exfequendis officiis noftris, ta quani 
praeceptis divinis, cernatun (p. 215. 150.) Quam 
ut puram ab alienis deCretis et arbitrariis praefcri- 
ptis confervemus* racio ipfa fuadet, quippe quae 
fuis tantum legibus adftringi vult ac debet. (p. 
140.) Cum autem maior pars hominum ea iabo. 
ret ingenii imbecillitate , ut in hac rationali fide, 
quam debita legi morali obedientia gigoit , ac- 

quie- 



20) Eo quidem, quem nuper acuti ingenii philofo- 
phus egregie adumbravit , in comment. vernac. 
Ueber Beiebung uyid ErhUhutig des reinen Inter- 
ejfe fiir IVahrheit ; in den Horm. T. I. P. I. 
p, 79. fqq. Tubing. I795. 8. „Dem reinen In- 
terefie fur Wahrheit ift es ura die blofse i^o?;;?, 
nicht um den beftimmfen Inhalt der Satze zu 
♦hun." Haec fumma eft. 



quiefcere ncm , valeat (p. 137.) , fed aliud adhuc fi* 
dei fuae fundamentum requirat,. quod fenfus.fe- 
riatet divina cdiniftunituin fit au6toritate (p.149.)» 
cumque. in primis tunc, ubi homines in. re- 
ligiofos coetuSipublice coeant, haec ingeniorum 
tenuitas fpeftari debeat (p. 141.); Gommunis ca- 
iusdam normae , quae publicum numinis cuIcubi 
conftituat (p. 141 ) et verae rehgioni iuvand^e 
atque propagandae, adminiculi loco, inferviat 
(p. 144.)» 'egis inftarpropohendae neceffitas iji 
unaquaque focietate morali facile intelligitur,_ Ne- 
que diu haefitabimtis, qualem credendi agendi- 
qiie normtm, 'ad quam omiiis populiinftitutio re- 
vocetur, fanci^mus, cum fere fenaper iam adfit 
Codex quiclam Sacer, quem vulgi bpinio, cum ob 
antiquii;atem tum propter dividatn originem, 'hu- 
manis iibriS ohinibus ionge 'ariteponit, et iriqiid 
Dei ipfius, Voluntatem defcriptam iudicat. Huni^ 
igitur retinebimusj eoque melius' confilio noftrb 
riefpondere exiftimabimus , quo plenius ac purins, 
paucir tantiim niere arbitrariis aut hiftoricis de- 
cretis admiftis , veram de morali reHgione doftri- 
nariti continet (p.' 1450- ^^^ ^^ verae religibnis 
€xercitatio huiiisi Sacri Codicis inftrnmento r'e6^e 
iuvetur, ut leges arbitrariae et dogmata inutiiia, 
quae ex humanorum fcriptorum ingenio bonis ac 
divinis decretis fere femper admifta leguntur, ob-- 
livioni fenfim tradantur et antiquentur, utqufr 
adeofides hiftorica et empirica, fola au6toritatein- 

6 
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nlxa, morali fidei paulatim cedat, opus' efl:|»rs- 
^icd five morali librorum facrorum interpreta- 
tione, h. e, ea, quae auftorum divinorum verfais 
omnino. tribuat fenfum , qui cum rationis prafti- 
caenotionibus ac decretis optime conveniat, fi 
vel ille fenfus non videatur ex verborum ac for- 

ilnularum natura et contextu .proprie exiftere, 
diimmodo in fe admitti atqne tolerari poflit, et 

-hac fola ratione omnis profanorum atque impio- 
rum diftorum fpecies excludatur Xp. 149, fq.)«** 

-Hattenus ille. 

Quaerltur nunc, quld ^t de hac moraU lit^- 
rarum iacrarum interpretatione iudicandum? 
num et quatems prohari ipofiii,? an.yero.debeat 
omnino repudiari? Sed antequam huic disquifi- 
tioni vacarelicet, primum omnium, quid/$r<a!«- 
tius ipfe in propon^nda hac fumma fcriptorum di- 
vinorum interpretandorum lege vere cogitaverlt, 
et quomodo intelligi eam voiuerit, breviter erit 
expediendum. Nam de hac quoq.ue primaria 
quaeftione non eadem eft virorum doftorum fen- 
tentia; neque poterit, nifi ftatu cpntroverfiae ac- 
curate defiuito , omnis caufa refte iudicari* 

;/. Duplici nimirum fenfa hermenevtica Kantii 
regula intelligi poteft, et vero fuit intellefta. 
Aut enim fignificabit; omnia Codicis Sacri difta, 
quae ad religionem pertinere putentur, ad fen- 
furn, qui cum rationis prafticae notionibus con- 
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fpiret , . ita revocanda effe , ut , ubi lion infit fen- 
fus mbralisj.v» c. in hiftoricis et arbitrariis decre- 
tis, fola auftoritate innixis, detorqueantur verba, 
et fententra purior, negleclo gramroatico et hifto- 
rico fenfu , atque- invito orationis contexta, in- 
feratur ^i). Aut ita capi poteft, ut de fenfu fcri- 
ptoris menti alieno plane non cogitetur, fed, quae 
abfoluta grammatica et hiftorica interpretatione, 
univerfa fint et rationis excuitae iudicio proben- 
tur, ea in communem ufum excerpantur, quae 
autem contra videantur , una cum orationis et 
fententiarum involucris atque integumentis, ae- 
tati fuae fuoque populo relinquantur 2iJ). 

B 2 . • • 

21) ltiKaniiumixii&\\e-x.emnt: Eichhorn,i(ofenmuHer, 
Eckerniantiy Tieftrunk , fcriptor 'anomjtmts \m N. 

"^■'- theol. i^ojtrfi.-VdW. III. p. ^6j. iqq. J^e^zeKkuj^er, aliii 

22) Hanc tere Kantii mentem efle ftatuerunt, aut po- 
'■ tius, hoc fenfii »«o>-«/m'irtterpretationem Aimi vo^ 

\\xemnti-AfHm6h,''Poelitz, FrMck'eyiC-3.sten\m illi 

Duumvirjyiqapspjamo loco nominav), fenfus alieni 

. -• Ipriptorum. diyinojrum verbis aci.ne£iendi. xieceWit2i.tem. 

. coram concione defendunt (de, quo infra); hic 

autem probafe ftiidet, a philorophia ' critica grarii- 

maticae librorijm ' cum proFaiioruiii tiiih i^croruni 

-- .interpretatioiii" nulium immiriere ; periculum , cum 

. < Kantii confiliumf eotantum: pertinuerit, ut jguae- 

dzpx certa nornaa. praefcriberetur, ad quam, tam-. 

quam lapidem Lydium , quaecunque unquam live 

a philofophis' five a popiilaribus fcripfofibiis difta 

■ fiiit et pfblata,- exigi pofTmtac debei^ - 
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Utra igitur explicatio verum Kantianorum 
diftorum fenfum reddet? utram genuinam puta- 
bimus? Prior, ex meo quidem iudicio , aut 
otnnino loeum habet, aut certe a yero propius 
abelTe cenferi debet. Hancenim, opinor» qui- 
cnmque omnem Kmtii librum attenteet iine par- 
•tium ftadio perlegerit, tam ex ipfo praecepto- 
,rum Kantianorum ingenio , quam ex perpetua au- 
£loris confuetudiue, librorum. facrprum efifata in 
alienum lenfum detorquendi, naturali et logica 
confecutione exiltere iudipabit. Aperte nimirum 
Kantius morali five praftico facrarum ; literarum 
interpreti licere inquit , puriorem fententiam ubi- 
cunque fieri polfit,. fubftituere, fi vel vis fiat do- 
ftprum diyinorum verbis (p. 150.); neque ipfi 
quaerendum elTej utrum fenfus ille fublimior at- 
.que purior fcriptoris menti obverfatus fuerit, an 
vero eius verbis ex arbitrjo inferatur, dummodo 
in fe ac fine omni hiftorica probatione verus fit, 
et ad moralem hominum .emendadonem conducat 
<p. 43. nota *). Iliuftrat deinde hanc interpre- 
tandi rationem exemplo cum antiquiorUm tum re- 
centiorum populi' doftorum intef varias gentes, 
qui,fimiUter librps fuos facros jta ti^aftaverintet 
expHcuerint, utomni fententiarum impietate re- 
mota verior ac purior fenfus prodiret (p, 150. )♦ 
Quid vero haec exempla aHud illuftrare pbffint, 
quam hoc : licere publico religioiiis do,6lori alium» 
quam qui grantmatice exiftat, fenfurn fcriptorum 
divinorum verbis affmgere , equidem non video. 
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Denique cum unusquisque verborum fuorum op- 
timus fit interpfes, facile intelligitur , quem fa- 
crorum didorum ufum Kantius per totum Hbrum 
ipfo fafto expreflerit et delignaverit , eum ifta 
quoque interpretationis lege commendari debuiife 
atque fignificari. lam ubique fere proprius ver- 
borum fenfus a Kantio negligitur, alieno in eius 
locum fubftituto. Evolvat, cui haec ignota fint, 
pag. 44. 67. fqq. 168- 194. 228. ed.i. et pag. l^S* 
ed. 2. atque vera me dixifle confitebitur, 

Patet igitur ex his onvnibus , inaicum Kantii 
confilium in promulganda prafticae interpretatio- 
nis lege eo fpeftare, ut, quae Sacri Codicis dift^ 
mere hiitorici fint argumenti, et peque ad veram 
religionem pertineant, neque moralem anlmorum 
emendationem iuvare poffint, verbis quidem re- 
tineantur , ne omnis iibrorum facrprum hq^Qi|^ at' 
que auftoritas cadat, ferifu autem oiKiiiner«qu6 
ita mutentur , ut cum rationis prafticae noVioni* 
bus et decretis conveniant. Hinc refte colh'gi- 
tur , qui Kantium. in interpretando propriani ver-^ 
borum fignificationem nihil curare infimularunt» 
melius eius mentem cepiife, quam qui contra dis- 
putarunt. Sed eraut a Kaiitianae interpretatiottia 
adverfariis, antequam de omni hac re iudiciufn 
ferretur, ea quoque diligenter pondefarida, qua^> 
Auftor ipfe fententiae fuae illufi:randae caufa pafr 
fim monuit , et de quibus nunc eo lubentius dice- 
mus, quo magis et Kantium ab iniuftis nonnullo-* 
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ram crlminationibus vindicabunt, et iudiciumno- 
ftmm de univerfa caufa reftius informabunt. 

Primum quidem illuHris KantiuS monet, 

HoHe 'e fuam libros facros traftandi ratJ-onem pro 

veraatque propria interpretatione haberi, quippe 

quam rationis philofophantis fines excludant , qui 

eo tantura u-^que percineant, ut, quemnam liceat 

ufum moraiem ex fingulis Sacri Codicis locis 

elicere, doceatur atque decernatur (p. 43. nota *). 

Deinde idem adiungit , eam interpretationem, 

quae variis doftrinae copiis et iufta linguarum fci- 

entia nitatur, neutiquam a fe fperni aut turbari 

(p. 221. ); quamquara illam prafticae interpreta- 

tioni poitponendam iudicet (p. 153. ). Denique 

tantum abeft, ut Kantius de vera eruditione et 

dofta linguarum inteliigentia detrahat, ut potius 

curaftpd probandam et vindicandam hiftoricam fa- 

croriidi librorum fidem, tum ad grammaticam eo- 

rum interpretationem iuvandam, huius adiumenti 

neceffitatem ipfe agnofcat et tueatur (p. 153 fqq. ). 

Caeterum non licere folum, fed noftri etiam offi- 

cii rationes poftu^are , ut moralera diftis facris 

tribuaraus fenfum, iudicat Kantius (p. 106.); 

dummqdo ne purior ille fenfus ipforum auftorum 

menti falfo obtrudatur, fed omnis haec de vera 

atque genuina doftorum divinorum fententia 

guaeftio in medio relinqnatur (p. ^52,). 

Poterunt iam, univerfa Kantianae interpre- 
jtationis ratione adumbrata) ~quae minus commode 



ab adverfariis prolata et oppoiita videantur, facili 
negotLo notari ac corrigi. Et primum quidem,, 
qui Kaniium ad commuhia hermenevtica praecep- 
ta et ad ipfam interpretationis: notionem delega-i 
bant, eos omne oleum atque operam perdidiffe, 
faciie intelUgitur. Quafi enim fagaciiTimus philo-' 
fophus, quid lit interpretari., nefciat! et quafl 
non fua fponte pateat, Kantiwn duntaxat moralem 
librorumfacrorum ujum, non interpretationis, quae 
proprie dicitur, artem docere voluifle et commen-'; 
dare \ communes hermenevticas ieges probe no-- 
vitKantius, et in ipfa interpretatione fervari iU" 
bet ; fed cum nunc de hac prorfus non quaeratur» 
ex illis quoque rem non pofle iudicari apparet. • .. 
Allegoricam et royiiicam libros facros inter- 
pretandi rationem a Kantio revocari et inftaurari, 
queruntur alii ; fed aequo h. e. nullo iure. PaE' 
tim enim , ut iam dixi, Kantius:A.e^ interpreta- 
tione omnino non loquitur, nec, ubi eius men-- 
tionem facit , nifi grammatice et hiilorice hanc 
iniHcui debere, claris verbis fignificat. Qui ergo, 
allegoricae interpretationis infkurator refte har" 
beri poteft? Partim vero ipfe libros facros traftandi 
methodus j quam allegoriarum feftatores et rpa-^ 
troni praecipiunt, a Kantiana ratione toto coelo; 
diftat* Ilii vanos ingenii iufus fequuntur, hic cer- 
ta rationis deeretai illi faam fententiam auftori; 
ipfi obtruiiunt, hic fieri iilud vetat^ illi fenfum 
verborum in.. infinitum miUtiplicant , hic uuum. li»; 
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teralem defenditj quamquatn eum ubique doceri 
nolit; et quae.funt talia.plura. 

Porro ne , admiffis Kmtii praeceptis , nova 
fubtili linguarum intelligentiae barbaries induca- 
tur, omnisque vera eruditio inter Theologos con- 
temnatur et defpiciatur , verentur adverfarii. 
Cum enim , inqaiunt, Sid moralem fivepraSicam 
fcriptorum divinorum interpretstionem , quae fo- 
la, ex Kantii oplwone , communi faluti inferviat, 
non opus fit multa doftrina et yaria literarum fu- 
pelleftile, fed unicus fenfus moralis fufficiat; 
quid tandem pubiici religionis ddftores et divinae 
voluntatis interpretes ingratam linguarum difcen- 
darum moleftiam amplius fufcipiant? quid ea cu- 
rent, quae nihil fibi aliisque prodeffe fciant? 
quidni potius omne verae eruditionis itudium mif- 
fum faciant et exfecrentur? Habent ea, fateor, 
magnam veri fpeciem , fed tamen eft fpecies, 
quae ftatim evanefcit , ii res diligentius pondera- 
tur* Scilicet non poteft moralis iriterpretatio 
cogitari, nifi grammatica et hiftorica praecefiTerit. 
QuJd verba proprie fighificent, et quae^fit vera 
auftoris fententia^ conftitui debet ante, quam, 
qnem moralem fenfum admittat cratio , quaerere 
licet. \tz certe fievi ■vult Kantius i idemque eius 
amici (maximam certe partem) uno ore repetunt, 
ille nimirum praftico interpreti adiungit eruditum 
facrarum literarum inveftigat-orem , qui fit varia 
linguarum fcientiainftrudus, arris criticae gna- 
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rus, et in- multiplici terrarmn afcque poputorum 
hitloria verfatus, qul mdres, philofophiam, cpi- 
niorifes, inftituta, ritus omnemque culturam.an- 
tiquarum gentium probe noverit, et cui duplex 
munus adfignari debeat, ut et, quae ad oiiginem, 
integritatem , iidem et auftoritatem librorum> fa- 
crorum -pertineant , : fcrutetur , idoneisque argu-- 
mentis certos disquifitioni fuae fru6tus demonftret, 
et veram do6torum divinorum fententiam finguiis 
locis grammatice et hiftorice expediat. Hanc 
eruditi interpretis operam excipiet , ex Kantii 
ient%n\xz.y praS£ici interpretis ftudium exatninan- 
tis atque definientis, quae Sacri Codicis difta mo- 
ralem fenfum admittant, quae non, et quaJis fen- 
fus fingulis locis optime tribui pollit. Ut igitur, 
- quae fint eruditi et quae pra&ici interpretis par- 
tes, et quod utrisque intercedat neceilitudinis vin- 
culum, ex his Kantii verbis refte cognofcitur, 
ita facile etiam patet, quantopere fallantur , qui 
exKantiana libros S» traftandi ratione novam bar- 
bariem et linguarum infcitiam omnisque verae 
eruditionis contemtum metuere videntur. Kan- 
iius certe huius infauftae praefagitionis au6tor 
fuaforque refte haberi nequit, cum grammatica 
et hiftorica facrarum literarum interpretatio , ad 
quam rite inftituendam Jarga doftrinae copia opus 
eft, ab ipfo non modo non turbetur et fpernatur, 
fed morali etiam interpretationi fundamenti loco 
ihfervire iudicetur. - 
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Ad oppofitiones; quibus Kantiana librorUBa 
S. traftatio niinus commode impugnari videtur, ^ea 
quoque pertinet, quod fic omnis fcripturae S. fides 
cum mythologicarum fabuiar_am ineptiisaequetur. 
Tantum enim abeft, ut Kantius usquam veram 
divinamque religionis doftrinam in Codice chri- 
ftiarorum Sacro contin^ri negaverit , adeoque 
omnia eius loca, fi moralis inde lifus deduci de- 
beat, primum in alienum feufum detorquenda efle 
iudicaverit, ut potius ipfe egregium praeceptorum 
chriltianorum cum rationis prafticae decretis con» 
fenfam fingulari quodam operis fui capite demon- 
ftrare fl:uduerit. Intetim multa quoque, quae ad 
inoralem animorum emendarionem nihil faciant, 
bonis ilHs decretis admifia elfe, idem iudicavitj 
hancque ipfam obcaufam, ut nimirum> quaeno- 
ftris de vera reiigione notionibus non conveni- 
rent, fenfim oblivioni traderentur, promulgavit 
legem fuam de morali five pradiica facrarum lite- 
rarum interpretatione. Itaque Kantius neque de 
doftrinae chriftianae audloritate et excelientia de-. 
traxiiTe, neque fcripturae S. fidem impugnafle e^ 
cum mythologicarum fabularum ineptiis aequaffe 
refte poterit infimulari» 

Sunt alia adhuc , quae Kantianae libros S* 
tractandi methodo paulo iniquius oppofita vidiean- 
tur. Sed nolo in his repetendis et corrigendis 
iongius verfari, partim ne iufto prolixior fiat 



omnis haec difputatio,! partim ne m notandis eo- 
rumy quos caeteroquin fumma animi pjetate colo 
ac veneror, Virorum peccatis mihi ipfe placere 
videar, quae quidem iuvenilis ingenii temeritas 
refte habetur dementiilima. Ulud potius nunc 
agam, quod inflicuti mei ratio poftula!:, ut nimi- 
rum , et quae mea fit anirai fententia quodque iu- 
dicium de Kantiana, qualem fupra defcripfi, li- 
brorum S. traftatione, et quae ex aliorum moni- 
tis mihi probentur, in publicum proferam. Ut 
autem omnis difputatio ordine fuo procedat, ipfum 
/fawiiMM* fequemur, et primum fu-adamenta fuac 
interpretationis , deinde ipfara legem fevero ne* 
que cupido iudicio fubiiciemus» 

lam illud quidem dubio caret, et lubentifli- 
me a nobis conceditur , veram religionem cogi- 
tari non poffe, nifi quae communibus fummae le- 
gis moralis poftulatis fatisfaciat, iitque adeo ne- 
ceffariis et immutabilibus rationis noftrae notioni- 
bus atque decretis fuperftrufta 23). Cum enim 
maxima hominum prae reliquis animantibus prae- 
ftantia in rationis facultate et ufu inlit, cum omne 



«3) Cf. TiEFTRUNK Verftich einer Kritik der Reli" 

gion tmd aller religiofen Dogmatik , mit befon~ 

drer Rllckficht auf das Chriftenthum. Berol. 1 790. 

8. p. 99. fqq. et Ciusdem Cenfur des Chrijlt. 

- Frottftant. Lehrhegriffs. T, I. p. 138. fqq. 
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veri acfalfi, boni et mali, iufti pravique difcrl- 
m^n a ratidnis indicio pendeat» cum neque buma- 
nae naturae dignitatem tueri et provehpre, neque 
ad maiorem cum fummo numine fimilitudinena 
contendere poilimus, nifi dili^enti rationis nofl:rae 
cultura et aliiduo eias praeceptis obediendi ftu- 
dio; qui tandem purior ac verior religio exiftat, 
quam fi tota ad fanae rationis diftata compona- 
tur? qui fublimior dei cultus, quam ex accurata 
legum faarum ,. quas non tabulis publicis fed uni- 
uscuiusque menti arque animo imprefiTit, et inve- 
itigatione et reverentia ? Eximia huius purioris 
reiigionis dignitas in eo inprimis cerniruf , ut 
omnis caeca fides , omnis alieni arbitrii et exem- 
pli au6toritas , omnis in agendo ftimulorum pra- 
vitas, omnis obfcuritas et repugnantia in ipfis re- 
iigionis placitis et inftitutis, omnis denique iacra- 
rum ineptiarum vis excludatur ; contra nihil in 
praeceptorum diviuorum, fidei ingenuitate agno- 
fcendorum et vicae probitate exprimendorum, nu- 
mero habearur, nifi quod verura fit, etintelliga- 
tur, et rationis iudicio probetur. Ut igitur vera 
religio rationis pradicae fundamento unice inni- 
titur, et neque mentis noftrae captum fuperare, 
ueqiie certis fanae rationis praeceptis contradicere 
debe^; ita faciie etiam patet, quamvis fupremum 
in cair':' religionis judiciunL rationis prafticae et 
fummae legis nioralis tribunaii concedaturac vin- 
dicetur, neutiquam tAiaenrevelatae religionis fi' 
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dem eo impugnari> aut de vero eitfs pretio de« 
trahi, fed tantum; exaftstm quandam norrnam 
praefcribi atquecbnllitui, ad quam , tanq-Jam la- 
pj.deni Lydium ornnis revelationis , iii fafto pofi- 
tae , yeritas et diyina, origo exploretur 24). Cum 
nimirum denm, qui_ aeternas illas ac neceflai ias 
veri et refti legeS animo noftro ita infculpfir , ut 
nos vel invitos earum auftoritatem rever^ri opor- 
teat, fecum ipfiim; pugnantfem cogitare ablurdum. 
fit, optimo cum iurcj quidquid contr^ illHS ieges 
et certa fanae taiipnis decreta pfFendati id pmne 



24^ Vid. Predigtm zur Beforderutig "eines freyen 

ttftd vernunft. Derikens in d. Religion. T. II, Ue- 

her die Rechte der l^ernunft in d, Relig» Gdrlicii. 

1795. 8. et ZiEGLERi Vernmlft - tindSchriftma- 

figeEriJrterung ,' dafs der Betveis fiirdie IVdlir- 

'■ heit und GuttUchkeit der^ Chrijli. Religion mehr 

:,,.'. aus^der innern Vortrejlichkeit dM' Lehre,,als aus 

', IVunderK und fVeiJ/ligungen zu fUhren ijl i in 

Henkii Magazin. T. I. P. I. p. 20. fqq. Ad calcem 

' ' dirpiitationis (p.'9l.) haec univerfa fententia propo- 

nitur : ,,Nur die grUfsre Sumnie reiner fVahrheit 

■und der guttliche Gehait einer geoffenbarten Lehre 

•kann fiir die Wahrheit und GiJttliclikeit der Of- 

:■ fenbarung fetbjl enifcheiden. " Confet-ri quoque 

pollunt, quae monuerunt: j^urior Commem. Et- 

ivas zur Kritik der bisherigen Dvgmatik' ; iu 

.Henkii BUgazin 1. I, P. 111; p, 379^ fqq. et 

. . NoESSELTUS in /. Anweijmrg ziir Bildmg ange- 

' - hender Theologen.. T. il. §.156. 1 5?. P- 'H^- fqtj, ed. 

' 2?,'"H£(Jae.' 1791, 8. 
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non a revelatione divina ortum fuum duxlffe, ne- 
que ad«o -ver^e religionis praeceptis refte adnu- 
merari poffe, defenditur. Hinc etiam iudicari 
poteft, quam male revelata etrationalis feu phi- 
lofophica religio fibi opponantur, cum tantum- 
modo fontisj, nbn item argumenti et conlilii ra- 
tioue dilFerant 35 ). Revelata fcilicet religio, 
quippe cum rudiorum hominum ingenio ac necef- 
litatibus fubveuire et accommodari debuerifc, 
quae docet et praecipit, = fere femper ad auftori^ 
tatem et nutum divinum revocat ; philofophiea 
concra non nifi a certis et exploratis fanae ratio- 
nis decretis omnem fuam doftrinam repetit atque 
derivat. Eaigitar fola effe revelata*; et rationalis 
religionis differentia videtiir, quae vero ipfa non 
adeo magni efi momenti , et praeterea etiam fuC' 
ceffu temporis atque aufta ingeniorum humano- 
rum cultuira certo quodam fenfu prorfus evanefcit. 
„Quo enim magis emergunt homines , inquit ve- 
„nerandus henkius 26), eb minus pondus illis 
„habet vel in cogitando vel ^ agendo au6toritas 



55) Cf. FiCHTE Kritik atler\X)ffenbarmg, ed. 2. 
Regiomont, 1793. 8- iii pnmisi §. 4. p. 71. fqq. 
et 5. II. p. 163. fqq» 

s6) Lineamcnta infiitiitioniim fidei Chrifiianae hifto" 
rico - criticartim ; auftore Henr. Phil. CoNRr 
Henke. ed. I, Helmftaa. 1793. 8. §.*•?♦ 3» 



— 31 — 

j,aIiom«, iique, quifibiipfi vemm etre^atnre- 

„periendi vindicant faGultatem et lioeitaceni, 

„omnem fenfim abiiciunb arbitrii et exempli 

,,alieni reverentiam , nifi inteiiigant fimul iilius 

5,cum fuis ipforum iudiciis et inftitutis concor- 

»,dian]. Hinc et omnis revetata religio paulatim in 

i,rationalem tranjitt et eo eniti poteil homo, ut 

„alienae inflritutioni non amplius fontis, fed ca- 

i,nalis, nonlucis» fedlucernae, beneficium tri- 

„buat, quo, quas ipfe iam fua opera exploratas 

„habet noritias , facilius ac maturius ad ipfum 

„dedu6tae funt.*' Atque ita eo tatldem perveni- 

tur, ut in caufa religionis non, ^mi fcriptum, 

{ed.quare et quam z;^r^ aliquid fcriptum fit, quae- 

ratur, ut fingulorum dogmatum fides et auftori- 

ias non ad literam fcriptam, fed ad neceffaria fa- 

nae rationis decreta et notiones exigatur , utqae 

adeo ohinis animi obligatio non ex eo exil^ere iu- 

•dicecur,'quod hoc vel illud fcriptum fit, fed quod 

lex furama morum ita fieri iubeat, et ratio dei 

ipfius voiuntatem ita refte exprimi intelligat^ 

Gum igitQr Kantii fententia: verae reiigio- 
nis homen ad eum tantom fummi Numinis cui- 
tum pertinere, qui totus fit ad fumma rationis-no- 
fixae praecepta compofitus: omnino valeat,.five 
prima huius religionis notitia ex infl:itutione aliena 
et divina reveiatione , five ex propria bomini co- 
gitandi virtute, derivetur j ' non potefi: non uni- 
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cuique planum effe atqiie perfpicuum , . primarium 
publicorum religionis doftorum officiiim eb con- 
tineri , ut finguli in hac puriore religione iuvanda, 
prbpaganda et. ab alienis additamentis ac depra- 
vationibus purganda, pl-oviriii elaborent. Ne- 
qae poterit vel a rei ipfius difficultate, vel ab im- 
pedimentorum mole atque pertinacia, vel a dubio 
ftudiorum eventu idonea omifli laboris caufa de- 
duci; Ubi enim femel quis officii neceffitatem 
intellexerit, ei non amplius licet quaerere, utrum 
difficile fit negotium , et moleftum , et offenfio-' 
nis atqjie invidiae plenum, utrum laetus rei even- 
tus fperari poffit, an verp ingratus et adverfus. 
Haec talia curare et anxie quaerere, ipfa officii 
notio vetat. Praeterea non eft, quod de faufto 
operis noftri, de quo nunc loquimur, fucceffij 
nimis folliciti fimus ettimeamus, cum rara tem- 
porum ethominum noftrorum felicitas hoc no- 
ftrum ftudium, dummodo fapientia et circumfpe- 
ftione regatur, egregie fublevare videatur. Jlla 
enim jam dudum praeterierunt tempora , quibus 
omnem circa receptam religionis formulam jnedi- 
tationem ac philofophiam cane peius et angue vi- 
tari , omnem de quocunque fyftematis theologici 
capite dubitationem pro certiffimo fummaie impie- 
tatis indicio haberi, omnemqne rationis uCum in 
caufa fidei aut omnino ceffare, aut ad infana maio- 
rum decreta ftabilienda et confirmanda componi, 
Voluit vulgaris hominum opinio ; nec) unquam 



— 33 — 

iiaec tenipofum barbaries^ redibit , quidquid fu- 
perftitionis et rnale (anae- pietatis patroni atque 
fautores cpntra nitantur. Namque faniores^ ^aq 
.puriores religipnis iaptiti^e iam ,u.squeduaque,fparr 
fae funt>:.et ex finguiis hominum ordinibus inge- 
Buae veritatis tfgno innum?n ciyes mcliprisdo- 
ftfinae atqjj^ inftitutiottis.ppe.accei^runt;., Jib)?: 
ralius philpfppliiae itadium iur^ <ratipnis noijrae 
iieierna ita ,et{d?texif et yindieavitj ut vel ilJi, 
qnprum intei^efe inveteratam. paj:rumj fidem tviej^h 
ynaaifeftam:i^ani(!exp.^prati? fanae: ratipnis dgcre- 
tis diflenfioJiie^»,,.qa4|» vnlgp crimini jpfi s datur, 
g fe fuisque ppinipnibasomni mpdp jlefender^^at- 
Qpte propii|(ar^^ft^ji,^aijt j pefi .iet^S^ndxitn-iiilu^ 
.TertuUi^m.p^gitui^;: credp,: g^ i^pgjjibije ejf, 
fredo , quiq qbju^gdjini eji : uUi hpm,mum, nififa.;- 
fiati.Gap L^aUrianqKuM Bjijjsoullorum. tiirb^,e,pro.- 
.b^tur.' .Hinc.temporis noftri:feli,Git4s:x guippe;5Uj 
jiori religioni ^labiiijBjQ.d.^e gt jtfppagagdjiiefajejnSi 
re6i:e ceJeijr^jijjVi -^^ • * i-^ri :'<':'-.-^ >• •'.;'•. '\^^Vu, 
■ ■•vf':>^:!- •'■■:■■,■ . .■•..j-r -.^'ir-.^ :■:■ -j-oinK 

,,yera r^ligio ,^4^ qtia ,iam .cpjiveni^tisi , ^iA^^. ^p: 
j,miries ri?}B fq^detur, et altipre? i^ dii^s radices 
,,in eorum animis asat, opus.,eft in inititatiqne 
jipppulari piibJiparum ^abul§rpp\, • quaHim fum: 
5j,ma fit audtp^i^as et ifides;^;: fiyeiGp.dicis cuii^s- 
,,dani facri.%dmiiycul9..: .j^priirn ,;fnim , qaibus 
jjtanta contigerit mentis e^c^ltae ipgeniique Cut^! 
,,a^ virtus , nt propri^ ipfif vi huius religioni^ 

"""""■"■ C ' 
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«naturam ac tieceffitatem perfpidatit et affequan- 
5,tur, perexigaus eft mortalium numerus ; itiaior 
,,pars alienae difciplinae admimculb ihdigeht et 
„exterho quodam fidei fuae fuhdahiento, quippe 
„fuarum viriuhi ef facultatum ignari, hec raftum 
jjearum ufum edofti : fingulis aiitein hominunii 
„cbetibuSi religionis caufa c6lIeQ:is , communem 
„credendorumi et agendorum hormam , ad quaim 
'„ohinls circa i-eligionem inftitutio revocetur, cori- 
j,ftitui oportet ac praefcribi. lani verb non intei 
,igrum femper eft et iri noftra pbfitum' voluntate> 
i,qualis \ibeT Godieis facri nomihe • vetiiat atque 
■jicolaturi Namque "folet plerumqtie- in quavis 
jjfefe focietate -religiofa (^ecctejiam dicunty ab 
^,antiquiflimis inde temporibus talis fcriptura ia- 
,icra, tamquatn communis publicae ihftitutionis 
„norma , alTervari ; cuius ■ quidem auftoritas efc 
jjfides non nifi ■Cum maximo ipfius religibnis pferi- 
„6ulo impugnari poteft ac debet, cum Godicis il- 
„lius origo ex vulgari, neque ea fehijJer vana, opi- 
^nione ad deum ipfum , tamquam auftorem , re- 
siferatur, Quaniviis igitur 'puribrem atque verio- 
',irem risligibnerif,' ifuae facrbian6tis ratibhis nb- 
j^jiftrae decrietis iet -prbbetur et irinicatur, iuvare 
,>horhinumqU(e animis inftillare , ' primarium pu- 
jiblici dbdtdris officiuhS refte cenfebitiir , neuti- 
„quam tamen' hoc'ita intelligi poterit, ut literis 
5,facris, a fingiilis hbminhm coetibus receptis, 
,,quae per longurii tempus gravitate fua fteterunt, 
;,et quarum fuirima adhuc eit in vulgus auftoritas, 
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„fuus honos fubita^t uno quafi iftu detrahatur, 
„et vel novaie condantur, vel omniff fcriptorum 
jjfacrorum ufus' ab^ inftitutione populari prorfus 
jifembveatur. Hoc eriim eommeaiofatas ob cau- 
,,{as fieri riec pot^ft^hec debet' Itaque tantum ab- 
>j,fit-, ut in librbs', -qui''facri a hoftris hominibus 
j^habehtur, iniiiriofi- fimus^ et inuehamur, ut po- 
„tius in eorufti fide=ft:abilienda'acr vindicanda eia- 
«bofemus, ipfisqiie adeb ad veram re^Jigionem in- 
„troducendam eii 'propagandam^ admimculi locd, 
5,utamur." 

Duo fuiitmonlenta, de qtiibus JCantmSf his 
allatis verbis , ex univerfo eius opere colleftis et 
in fummam quandam atque ordinem redaftis, mo- 
nere voluit. - Partim- enim fcripturae cuiusdam 
facrae neceflitatem ad condendam et fuftentandam 
ecclefiam affirmat atque defendit ; partim vero, 
ut Codex, cuius' ab antiquiiiimis inde teinpori- 
bus publica atque divina auftoritas et perpetuus 
ufus in ecclefia obtihuef it i non temere reiiciator 
aut abrogetur, fed potius, dummodo bona fide 
ht>c fieri pofiSt, retineatur atque ita traftetur, ut 
vel puriori religiohi ftabiliendae et iuvandae, ad- 
miniculi loco inferviat, vult ac praecipit. Utrura- 
ique Kantius, quod eius efl: acumen, egregie mo- 
nuit , nec poteft a noftra parte quidquam , niii iu- 
bentiflfima aflenfus figrificatio adiici, eum de eo- 
dem.fit omnino iisdemque de caufis nobis perfua- 
fUfii, five univeffe haec difta puteiitur, five ad 






pubJiGam Chriftianae fidei; CQnfeffioiiem propius 

,applicentur» , Etenim vulguSrobiugenii imbeci|- 

litatem fidei vitaeque fuae et. Qmnis, religipnis 

. exeinplp quodam , literi^ eixpreffo , quodj diyinam 

au6lprit.atem praefeferat, opqs habet; cmnque 

talis formula (rvTcoi^ non nunc dem\im defcribend?, 

Sit et inttoducenda, fed a niaiptj^us ad noftram 

. aetatem plerumque perven prit ,■ ; publicum doftp.- 

.remj hanc retinere fuisque rationibus accommo- 

4are, neque eius fidem infringete , fed defenderp 

et confirmare, oportet. Hoc certe partim prij- 

dentia fuadet, partim vero religio iubet, fi nimi- 

;|^ftm ex accuratiore inveftigatione yere diyinam 

doftrinam Codice iftp Gpntinerl app^ruerit; quod 

.quiidem circa facros Chriftian«r.um iibros omnium 

maxime obfervarj, quivis rei peritug faciie con- 

..cfedet. ,•■ 

Sed iam quaeftio graviffimi mpmenjti* quae 
ipfam caufae npftrae arcern prppius tangit, velin- 
yitis nobis fefe ofFert. Cum nimirum facrae illae 
Iherae , quas , ab ecclefia femei reGeptas , publf- 
c^e falutis ergo, in.irjftitutione pppjalari retinendas 
jelTe iudicaviiiius , plerumque retnptiflimis tempq- 
jribus, in rudiprum hominum gratiam , et a yiris 
iliiteratis cpnfcriptae fuerint* hancque ipfam ob 
.^^^u^Gim plura praedpiant, quae noftris hpminibus 
4c temporibus parum quadrent, nec excultae rar 
.tipnis iudicio probentur , aut cUm verae religio.f 
liis decrfdls^pmninp conyeni&nt; qu.aeritur, quO' 
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fttodo puSlicus religionis doftof haec afitiquitatis 
monatnenta, falva caeteroquin eorum atiftoritatfe, 
ita traftare pdiTib, ut ecclefiae cives a vanis illiS' 
opinionibus , quae pafiSm impreffae funt , f^nfitn - 
avocentur, et ad veriores ac puriores reJigiohis 
notitias unice iniUtuantur? qmlem igitur Ubrdrutti 
facrorum ufdm publicis religionis doftofibus cbm- 
mendari opofteat, fi fingulis illof ulii (ejfifatis eari-' 
dem fidem atque auftoritatem concedefe nefaS 
eft? Quaeftionis huius, uhiverfe fpedtataej fb- 
lutio iine dubio ob diverfam librorum facforutn,- 
iingulis ecclefiis probatorum , rationem diverfe 
iultituetur. Cum vero , qubmodo aliaruiii eccle- 
fiarum doftores Godicem fuum traftare opofte^f^- 
longum fit quaerere, nec fcife noftfa ihultum re-i 
ferat, hos mittamus , et de librisi/ qiios Chriftiahi^ 
(kcros habent, accortimodate ad feculi noftri fa- 
tidries tfaftahdis, unicfe exporidmus, ubi ahtea^ 
de eo conveherimus , utrum his qUbque feriptis*- 
quaedam ifiutiies , Vanae et a comniuni ufu alie- 
nae opiniches, quas propagari et divinae ddftri-- 
hae admifdgri ridliht verae religionis ahiici, ab iri-' 
genib aetatiS et auftbfuin irhprefliae fintj, nec hef^ 
utrum igitur d>»«> eorum argumentuin ad «dy- 
pertineat, ah vefomulta folis illdf iihi tetiipbftim-^ 
aequalibus fcripta cenfefi debeant? Ne^ue eniiii 
de tollehdls et ex hdrijinum ihemdfia i^xtihgiieii-' 
disvanis fcriptdfum facrdfuni di>ihi6hibilii f^Sle- 
cdgitari pdlTe, hifi antea eas vere iheflfe his fci*!-'- 
ptiatienaohftfaturiifitj ^feqUepatfet/ atque c^ntfS,^ 
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ubi nimiratneas non ineire, fed omnia fcripfurae 
facrae effata eum verae religionis decretis optime 
confpirare probatum fuerit, non inepte defendi- 
tur, univerfum pubiici doftoris munus hoc uno 
abfolvi, ut libros facros ecclefiae qivibusrite in- 
terpretetur, et de vero eorum argumento, quippe 
omnes ac fingulos omnium aetatum et nationum 
homfnes pariter obligante, certiores ipfos faciat. ~ 
Hinc non incpmmode pofteriorem hanc disquifi- 
tionem priori ilii, quae erat principalis, praemitti 
exifi:imo 

Itaque ergo quaeritur: utrum Novi Tefta- 
menti iibri quaedam praecipiant, quae, utpote 
perverfis aetatis fuae opinionibus fuperftrufta, 
cum nofl:ris de vera religione notionibus non con- 
veniant, quae moralem hominum emendationem 
vel non iuvent vel adeo impediant , quaeque 
hanc ipfam ob caufam a publico doftore veritatis 
diligente , in infi:itutione populari fervari , et pro 
indubitatis religionis decretis tradi , , neutiquam 
iiceat? Patet vero, captiofae huius et fpinofae 
quaeftionis rite folvendae non nifi primas qaafi 
iineas nunc quidem a nobis duci ppiTe, cum pro- 
lixiorem traftationem , ut alias caufas taceam, 
confilii nofliri ratio et angufii, fcriptionis huius 
fines excludant. Caeterum cum omnem diffi- 
inuiationem homine liberali et ad veram eruditio- 
nis laudem adfpirante indignam iudiqemus, can- 
dide et fiLDpiiciter, uti decet, fententiam nofliram 
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4e propofita qviaeftione aperiemus, fi vel ea men- 
tis ingeuuitate , multQrum in invidi^m incur- 
ramus.. 

Paffim igitur quaedam libris Chriftianorum 
lacris inelTe , qu^e rude et incultum aetatis fuae 
ingenium referaht , quae rationis prafticae et 
fummae morum legis iudicio parum prpbenturj 
quae ad verae reiigionis exercitationem et mora- 
lem hominum emendationem nihil conducant, 
quaeque adeo a quovis veritatis ac virtutis magif 
ftro non adeo curari et in certis religionis decre- 
tis numerari, fed auftoribus Juis relinqui, piis- 
que hominum noftrorum meditationibus amice 
fubduci, oporteat» jngenue et cum certa afiimi per* 
fuafione profitemur, Nec deeffe nobis exiftimamus 
argumenta idonea» quae huic noftrae fententiae 
ccmmendandae atque tuendae apprime inferviant. 
Prmiwi» quidem certum eft et extra omnem du- 
titationis aleam pofitum , non ipfam diyinitu& 
patefa^am, reiigipnis do^trinaim , eauique fol^i?i; 
atque integram, in Ixbris Chrittianorum facris 
contineri, fed tantum de confervatione, propa- 
gatione atque ufu doftrinae huius , quae tntea 
iam doftoribus facris ex divina revelatione iano- 
tuerat ; et de variis hominum circa eam ftiidiis, 
hiftorice exponi ^7). Hinc facile iudicari poteft, 

37) De eo graviter et repetitis vicibus monuit 
EiCHHORNius , variis Bibtiothecae fuat biblicat 
iocis, inprimis etiara., cum nuper adverrus.mo- 
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qu3m' male et inepte verbi dmnl'hbmme'h\ libri 
infigniri roleant, cam reftitis variai^am , a do* 
ftoribus divinis confcriptarum, ad biftoriam re- 
velatae religionis pertinentium, et pubica aufto- 
ritate receptarum , literaruin bblleftibnem eog 
dici, appareat. Certe haec denominatio veram ho- 
fiim fcriptbrum rifee aeftimanddrum rationem 
optime exprimiti V//flf cbntra vanis ac praeiudicatis 
opin-onibus unice innititur, et ad easdem foven- 
das atque alendas temefe compofitai yidetur 28). 
Ind6 vero illud quoque fequitUf, lioii licere iin- 
gulis Codicis S. diftis unam eandemque auftori- 
tatfm concedere, cum nbn poffiut non pltifaaliena 
IneflTe, quae non ex divina revektione orcum' 
fuum duxerint , nec adfeb ad veratti feiigioriem 
pertineanc. Idem porro intelligfe^ ^ fi ad confi- 
lium et caufas horum fcriptorum compohendorum 
attenderis. Scilicet noti eo confiiio N. T. libros 
fcriptbs efle , iit bthhia feligiotiiis Gbfiftianae ca- 
pita brditie continuo ac definito tfiderentuf, et 
certa quaedam atque immutabilis fidei vitaeqae 



roliores quosdam interpretatieniS Kantianae pa- 
tronos difputaret. Conferri quoque poteft Ecker- 
MANN in e(. theolog. Beijtr. T. IV. P. I. p. 249, 

a8) Cf. ToELLNERi Commenfe. Ueber den Vnter* 
fchied der Heiligen Schrift und des JVortes Got" 
tes; in /. vermifchten Anfjiitzen, CoHeft. I. p. 
gi, fqq. et Niemeyeri popul. u, praktv Theoto' 
gie. §. 286. p. 405. fqq. ed. 3. Halae* 1795. 8. 
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fof-mnla defcribereturj quae ad omtjmm' inreqiien' 
tium aetatnm homines pariter pertineret , inter 
omnes cdnftat» Scriptdres facri adfuorumtem' 
pbrum aequales , et in publicum privatijmve pri- 
»«6r«»M Chriftianorum ufum^ ut primum docere, 
nionere et praecipere opportunum videbatur at- 
que neeelTarium , fcripta fua exarabant 29) , nec 
adeo ferae pofteritatis tationes multuni qurare po- 



29) Verum eflfe , quod dixi , multi quide*m fupe- 
rioruni inpritnis atetatutii Theologi vel negaffe yel 
fcerte ignoraffe vidiJhtur ; ' fed quo iuire et quibus de 
caufis hoc ita fieri potiierit , nemo facile intelli- 
get, cum res ipfa fententiae noftrae veritatem ad- 
eo evidenter doceat , ut iuAae dubitationi nullus 
omiiihb locus reiiiiquatur, Cf. NiEMEyERVM I. 1. 
§. 5. pi 6. fqq. Hiftorici quidem N. T. lifari eo 
maxime confiUo cdtnipbfiti fuiit, ut, quis et qlta- 
lis novae do_^ftrihaei quae ^proponeretur i .aufltor» 

' et quae doftrinae huius origo, prop^gatio et fa- 
,fta fuerint prima, tirones Chrtlliani cognofcerent. 
Epiftolarum autem Apoftolicarum illud cojnmune 
fiiit cdiifiliuiii, lit tirbnes Chriftiani divihae reli- 
gionis naturam penitius perfpicerent-, utque eo^ 
rum animi in hac religione tiiehda et vitae ac 
morum integritate exprimenda confirmarentur. 
Caeterum liiverfum fuit fingulorum N, T. iibro- 
rum confilium, ex peculiaribiis diverforuih tem» 
^orum et hominum ratibnibus repeteriduffl,/ Ex* 
pofuit de hac confilii diverfitate ZAchariae in/^ 
Biblifch. Tkcotogie. T. I. p. 6. fqq.- intjH)dii£rio*i 
, nis. Cf. omnino loH. Dav. Michaelis Eittlei- 
^tmg in die gutiliehen Scfirifte:i des Nenen Buti- 
«/«'. T. II. ed. 4, Gotting. 1788. 4. " ' 
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terant* An vero, quae qertis hominibus, certo 
quodam tempore fcribebanturi ea omnisi- miver/e- 
vaiebunt? nibiiiie ludaeis et Gentilibus , . recens 
ad facra Chriftiana cohverfis, ita proprium fuit et^ 
peculiare, quod eodem modo ad nos, fub alio. 
caelo degentes , longo temporis intervallo ab il- 
lorum aetate remotos , et a Chriftianis parentibus ■ 
fasceptos atque educatos, transferri poffet ac.de- 
beret? nihil igitur noftra mentis ingeniique indo- 
les a priroorum Chriftianorum cogitandi, fenti- 
endi ageudique ratione differt ? quae infantibus 
porrjgebantur alimenta, eadem et aduitis apta 
elTe putabuntur ? Profefto haec talia ftatuere et 
affirmare, ipfe fenllis communis vetat, Mutatis 
teraporibus mutantur hpmines, nec, quae olim 
accommodate ad cercae cuiusdam gentis et fami- 
liae neceiiirates tradebantur, eadem et nunc 
omnino vaiere poflfunt. A cedit alia, eaque ter- 
tia caufa, quae fententiam noftram: non omnia 
ac iingula N. T. effata uno eodemque numero ha- 
benda, et in exploratis verae religionis decretis 
collocanda effe: egregie confirmare atqueftabi- 
lire videtnr; duftii ilia cum ab ingenio , tum a 
prudenti fcriptorum facrorum ad leftores fuos ac- 
cotnmodatione. Apoftolos enim caeterosque N. 
T. fcviptores a piima pueritia ludaico more infti- 
tutos atque educatos , et, dura divinus eotun^ 
doftor in his terris degebat, multis populi fui 
opinionibus vanis imbutos fuiffe , tamcertum eft, ^ 
et tam clare ex ipfts carrationum, de vita fua 
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omniqne ftatuendi rarione reliquns intellJgitur, ot 
uno tantum verbo de eo monuiffe fufficiat. Ne- 
que edam poft reditum ChrilH.ad Patrem et poft 
fubfecutam Spiritus. San6ti effu/iQnem , quara 
Theplogidicunt, omnis eorjim animus ita immu- 
tatus eft, et peripfam rei naturam immutari po- 
tuit, ut commentorum patriorum opiuionumque 
praeiudicatarum , nationi fuae propriarum, et a 
maioribus per manus. quali traditatum, niliii refi» 
deret 3o) ; quod vel folum Petri exemplum (A6t. 
X, 9. fqq.) fatis luculenter docet* LJt vero haud 

30) Idem monuerunt Eckermannus in d. theolog. 
Betjtr. T. II. P. L p. I80. iq. atque Loeffle- 
Rus in libro huius tituli: DUclerleins , Ecker- 
manns tmd LVfflers Gutachten iiber einige wichtige 
RepgionsgegenJlBnde» In Beziehung auf den Re- 
■ iigionsprocefs des Pred. Schutz in Gielsdorf. 
Gprlicii. I794. S- p. 37. Conferri etiam potejK 
Progr. Pentecoft. Gotting. anni I789, a I. P. 
Min:.ERo confcriptum, quo docetur, cum Theo^ 
jjnevflia Apojlolorum nec omnifcientiam quafi ati- 
: quam, nec anamartefiam fuijje coniunStas. Simi- 
liter iara Erasmus iudicavit» qui, „non eft ne- 
„ceffe, inquit, ut, quidquid fuit in Apoftolis, pro- 
,,tinus ad miraculum vocemus. PaJ/us efi errare 
'■ ,,fuos Chrijius, etiam poji acceptum paracletum, 
,,fed non usque ad fidei perirulum." Vid. Erasmi 
Epijiotae. Lib. II, Opei. Tom. III. p. 97. .ed. Bafil. 
1540. fol. Innotuit milii Iiic locus ex libro variae 
et copiofae doftrinae pleno , dico Ilerb. Marsh^s 
Anmerkungen und Zufiitze zzt I, D. Michaclis Eintei- 
tung ins N. T. Aus d. Engt. ilberfetzt von E. Fr, 
K. Rofemniiller. T, L (Gotting. I795. 4.^ p. 22. 
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facile quifipiam erit, qui, qike ipfe malfe et pef*- 
verfe eepit, eadem alios refte docerepoffit, ita 
fponte intelligitur , quam paruni credibilis litj; lids 
tales viros, quales N, T. fcrjptores fuiBe mbriuii" 
inus , veram religionis doftriniam ore et iit^ris'ita 
propoffciiire , ut nihii plane alieni et itiepti de fais 
opinionibus admifceretur. Partim eniithj utiam 
dixi, ob ipfum eorum ingenium fieri hoc aliter 
pon potuit^ partim vero prudens atqUe pecefiaria 
ad auditores et lectores accommodatio de eoderii 
videtur perfuaiifTe. Scilicet communis lexeftet 
ex ipfa animi humani natura haufta , quae inftitu- 
tionenj pbpularem ad auditorum opiniohes, ,c6n- 
iiilia» mores, inftituta , confuetudines ac leges, 
quatenus ea fincero pietatis atque virtutis ftudio 
non omnino adverfentur , accommodari praecipit. 
Qui inveteratam popuU cogitatldi agendique ratio- 
nem femel et uno qunfi iftu immutare atque ever- 
tere nititur, qui omnes eius vanas opinion.es et 
perverfa ftudia promifcue damnat, et cum impetu 
in ea invehitur, nae ille parum proficiet, fuisque 
bonis conatibus maxima ipfe inipedimenta obii- 
ciet ; contra qui prudenter, et quaufcuifi per fum- 
mam morum legem licet, novam fuam dottrinam 
populi ingenio accommodat, nec aperte et difer- 
tis verbis omnes vanas opiniohes ae inutUia. infti- 
tuta reiicit , fed veri videndi reftiusque ftntiendi 
;idminicula feniim et aliud quafi agendo auditori- 
bus fubminiftrat, ille demum confiiiifui, ut re- 
^ius inftitoantur et emendentur auditores , obti- 



DMidi eertus efle, etvde exoptato ftudibrum fuo.- 
rum eventu cpnfidereppteft,^ Quae cum ita jRnt* 
quis taiidem non;intelligat,. primos quogue reli- 
giiPinis Chriilianap doftores, fi certum laborum 
fiiorum fruftum percipere voluerint, adtniniculis 
etiam idoneis uti, ;h.;e, cotnmufiis JJlius legis, 
quam diximus , - receilitati ita obteinperare de- 
bmite > utr do6trlnam fuam auditoruw et primo* 
rutp leftorum rationibus, quantum liceret, accom- 
modarent? et cui-hanc ipfam ob caufam iion fit 
perfuafum, magnani eqrum partem, quaeinN. 
T. libriB traduntur, ad folos «7%^ aetatis homines 
pettinuiiTe, et multa faCros doftores alifer lcri*- 
pturqs fuilTe, fi nunc demumj in nojlrorutn homi- 
num ufumj fcripta fua exafaflent ? . quis igitur* 
haec perpendens, non qmnia ae fingula N» T» 
effata in commUtiium Ipcorajm numero habendsli 
efle, praefrafte negare audeat 31)? _ 

, : , Videmi^ npbis * quod voiebamus * argomett- 
tis fat gravibus »«2Z/«iy^ demonllraifle; fupereft, 
^J exetnpla quaed^9» adiiciainUSi atque ita fen- 
tenti^e t^o&v3ip veritatem onini ex parte compro-' 



, 31) Breviter quideni , et dofte et fqbtUiter j ut foletj 

de impor^uua hac, communes locos et univerfe di- 

&.& ubiquje invenieridi > libidine eiusgue caufis difpH» 

tavit REiNtiARDus in Comment. de locis quibus- 

' dam, qiti in fermonibus Domini temere putantur 

^ cmnnmits; Spsc. I. Vitj&mb. 1780.' 4. p. S--10. 
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bemus» luvat autem ea N. T. eflTata, quae cum 
noftris de vera religione notionibus parum con» 
veniunt, quaeque adeo Ufc "feUiim ex inttitutione' 
populari excludantur, noftra multum int refti rf«-- 
plid daffe coirxprehendeFe^ -Alia enim ad dog- 
matum et decretorum in fe certorum ac indubita- 
torum probationem atque illuftrationem pertinent* 
alia vel ipforum dogmatum fp'eciem referunt, vel 
fimpliciter a lacris doftoribus traduntur. lUoruni 
innuinera exempla et iingulis fere N. T. paginifr 
ocourruht. -Nec hoc mirum. Etenim eum omnis 
religionis Chrifiiaiiae doftrini, lii: paulo ariie iho-, 
nuimusj nbn eo modo, qui cbmmunem'perfua- 
dendi ebobligaiidi vim habeteti tradi poffet, ■fed 
ad auditorum et primorum leiftbrum Captum ait-' 
que ingenium accommodari, iisque argumentis 
et adminiculiSji quae tunc tempbris maxime utiJ 
lia et neceffaria viderentur j commendari, firmari 
ac propagari deberet ; quis , quaefo , aequus ar- 
biter ludaica illa et a noftrb ufu aliena fcriptorum 
facrorum airgumentatione et univerfa difputandi 
merhodo offendatur? quis potius inlignem dbfto-' 
rum^divinorum prudentiatri etdexteritatem in h^c 
fua do61:rinae Chriftianae traftatione non agnofcat 
et probet? Sufficiat autem brevitatis caufa, ex 
ingenti ceftimoniorum nuiiiero Ghrift! cum Sad- 
ducaeis de animofum immortaiitate coUoquIumf 
(Luc. XX, 27 — 39. cl. Matth. XXII; 23 — 33. 
et Marc. XII, .18 — 27-) Pauii de Mofaicae legis 
abr.ogatione in epiftola.ad Galatas difpacationein» 
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et auftoris ad Hebraeos «piftolae-de viftimatura 
crueritarunti ppr mortem Chrifti aboIitioHe , iteni- 
qae de religionis Chriil.anae prae ludaica contti- 
tiitibne pras-ftpntia, argimentationem»; exempii 
loico y hanc in rem comiriemoraflre. iy?z.s tempo- 
ribuSj' et ad ludaeortim» recens ad facra Cfari- 
liiana converforum ; ■ animos convincet>dos , eam 
probandi docendique Tationem » quae his in la* 
cis obtinet, tnaxtmie idoneam farlfe et puichre 
compofitafti» hemo faciie ibit infitias 52); fed ii 
iiunc apud nos publiciis religionis do6tor iisdem 
argumentis eddeinve ratiocinationis- genere utl 



3») Vid.eahtur inter^retes, iiiprimis veto ad locuih 
Lucae Eckermannus iii d. theoldg.Batfir: T.l. 

; "P. I. p; 104. fq. iet HAMMERtrsin Commeritnota 
18- laiid. p. 39. Iqq; ad difputationeni Patili in epi- 

, ftoja ,ad Galatasv _K.qp_Piy s ^ in praeftantifl^ma fua 
N. T. editione. Vol. VI. quod auctiiis et emendatlus 
altera vice prodiit Gottingae. I79I. 8. maxime ad 
Cap. IV, 24. et de argumentationis atque illuftra- 
tionis methodo ,■ iri epiftola' ad Hebraed:^ 'ob via, 
Heinrichs- in ■ prqlegomenis ad epiftbltm Pauli ad 
Hebraeos, perpetiia adnotatione>ab ipfo illuftratam. 
Gotting, 1792. 8i p. 28 — 32. atque Griesbachius 
in Commentt, W.' de imaginibus' ludaicis , quibiis 

■ auBor-epiJlotae ad Hebraeos in deferibekda MeJ/iae 
provincia ufils ejt i lepairatim primum lenae ann. 
I79I 1792- 4« editis, nuper autem, cum effent 
abauftore recognitae, ih CommentationiMi theoto'- 
gicariim « VELtHusEN, Kuinoel, ^tfRuPERxt 
editarum Vol. Ai, (Lipfiae, »795. 80 P* 3*T» ^11« 
denuo recufis. 
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vellet, is profefto i^eligioni, auditoribus fibique 
ipfe male confulere exiftimaiidus foret, Patet 
igitur, quaead probanda efc illuftrauda reljgioni^ 
Ghriftiaiiae Capita a dpftoribijs faiGris proferantur, 
ea magnatn partfem fme aetati relinquend^ p ffe, 
nec in publicam noftrprum, hominum inlfirjitip- 
nem temeire traiisferenda. Sed iis qupque N,:T. 
effatisj. quae vel ipforum dogmaturn fpeciem re- 
feruntj vel iimpliciter a lacris dwiftoribus tradui)- 
tui* , mtilta aliena, quae ad Veram re|igipnem npn 
pertinent, .immixta NtidetituKJ eaque ult€!i^am,i\\^. 
|»ervacane0rum ^atque; inutiUum placitprum claf- 
fem conftituulit* Huc fpeftant primUm varia mo. 
rum,v|taec[ue praiscepta, a communi ornnium ho. 
niihujjq ac temporum \jS^ aiieha 33) ; v. c. de di- 
vitiarum cohtiemtu et Vpiuntariae paupertatis ne- 
celTitane j de bonorum terrenorum omnippique 
corporis voluptafcum et obleftamentorum defpici- 



33) E;{^ inftitutp , 6t cum.jcuja hanc .materiam fepara- 
, tirti per.traftaruiit: Nitzschius in Commentt. de 
: iudicfntdis tnorut)^ jjra^cejitis. in N, T, a cqijpnnnf 
omnimn ■hoininum ac tentp^qrmn ufii alienisj- quae 
inde ab anno 1 791. 4. ^ftatis. temppribus Vitepber- 
gae prodierurit, et adhuc continuantur; et Sinte, 
Nis irt.}i|)r.o nota 15., citato,,ad .quem cf. Tilbing, 
Gefehrtfi Atizeigen. a. 1795. no. I4. ubi rtOAinulIa 
bene, plura non fatis coniBiode, ut videtur,, contra 
mpnentur. Adde AmMqnii Chriftl, Sittejflehre 
iiach einem wij/en/cfpaftlichen Grmidrijfet Erlang, 
I?95« 8. §. 5. P. 8. fq. et §. 77. p. 85. 
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entia, devptis et ieiuniis,, de abftiiientia a matrimo- 
jtiio, de efu fuffocati et fanguinis, de luctationum 
cum Satanae et pravaru?n cupiditatum tentatiq- 
nibus perpetuitate, caetera; porro huc percineut 
multae natrationes hiilloricae , v, c. de daernor.ia- 
cis, de tentatione et glorificatione Ciii venia verbo 
tiieologico !) Clirifti in monte, de luftratione Ma- 
riae in templo et facrificii pfo recenis-nato puero 
oblatione, de famiiiarum recenfionibus feu genea- 
logtis , de vifionibtis et angejbrum' ijiisciebus ap- 
parentibus, de ingenti miraculorum patratorum 
numero 34)» et quae funt huiu;^ generis aiia; de- 



■34) Non ilahaeb intelHgi vbloyiic^fi-Mi^aculia Chrifli 
et Apoftolonim aeiiate onaninb nulla accidiffe' con- 
tendam. ■ Ab hac temerltate- Ibngiflime' ablum.. 
Hoc tahtum fighificare volifli'-' -noftros hothines 
a miraciilorUm • illorum l^flibhfe' ''et' cohtempla- 
tioncv' magis avbcandos effeV ' quatti ad eaiti in- 
citandos, pareim- ^quia. partini- faciant ad • ihora- 
lem animorum emendationem , quae mentis no- 
ilPae • acies' ' capere '■ 'fet affftjui " h<Sh 'yfsiVet ", jj'ariim 
quod crebria port^ntorhm et riiiracuiorum conlidera- 
tione iraperitos animos ad muttas fanaticasipJique 
leligioni et virtuti perhiciofiflihias opiniones facile 
adduci conftet, partith denique ^ quoniarn omnis 
niiraculoruhi ■ vis probahdi- ad folos' fpeftatores perti- 
jjuerit et •irertinere tiebuef it ; quam iri"'rem'cf. Tel- 
1.ERI Excurf^ III. ad Burnet i de fide et officiis 
ChriJlianorum'iibrum.' ■^, 2%i, &j^(l, et Ziegleki 
Cominent, nota 34, laud. 



— 50 — 

niqae ex theoreficis ' etiam doftorum facrorum 
praeceptis rionnulla ad hanc-claflfem referenda 
"erunt, v» c. de'angelbrum' drdinibus et minifte- 
Ho 35) , de vi Satanae in homines 36) , de Meffia 
eiusque regno 37), de iiiftante eoque vifibiii 



35) V\A..AHon2fmi Comment. Kritik iiber die Lehre 
von den Engeln.in der Dogmatik ; in Henkii 
Magazin.iT. ill.p. 300. fqq. 

36) Conf. EcKERMANNi Co?Bj»eK<f. theotogiaR Chrijl. 
theoret. Partu. pr. §. 44— 49: p. gS.- fqq. et Hen- 
jcii Lineamenta inflitt. fidei Chrift. §. 93. p. iiO. 
fqq. Omnis Daemonologia Indaica et Chriftiana 
poft Babylonici demum exilii tempora deiinita eft 

, et ma^is .ex:C^}t3. ■ CL- Bei/trifge z. .Befurder. des 

. vernunftig. . Denkens in d.' Religion. Partic. II. 

p. 87. fqq. (Antiluiores ludaeorumlibri facri aliter 

, dft angelis .-boniiS ;malisve praecipiunt; quae eft 

fcita Kui.NOELiiObfervatio ad. IVIatth. X.VII, lo» 

in fibfervatt. ad N. , T. exlibris Apocrijphis 

._ V, J. Lipf. 17,94. 8. P..25. ,, , 

37) De vera ..pfficii et regni Meffiani notionci ex 
N. T. libris, , et inprimis ex fermonibus Chrifti 
conftituenda, itemque de ufy Jmius, dogmatis ho- 
dierno, . mirum',;quantum .dilifentiunt Viri dofti. 
Meam qu,alemcun,que de .ho,c momento fententi- 
am, cum brevi aliarum explicatipnum jrecenfione, 
nuper expofui in .Comment. ,Yernac : . . UebeK die 
Aeuf]'erungen , Qef^, von. dem Reiche , des ..lileffiasj 
zu Matth. ig, 2,7^^-^30. iu HeiJfKii Magazin. T. JI. 
p. 359. fqq. cui nuperrime,. haec , a,(*ceft}t appen- 
dicula; Ueber die Unterfcheidimg einer doppel- 
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Chrifti in has, terras reditu 38) , de Tevivifcenti- 
bus et in venuftiorem formam cotnponeTidis ho- 
minum corponbas 39), de gaudiis beatorum ia 
coelo et poenis damnatorum in Orco 4°) , de 

D a 

ten ' Wiederkunft Chrifli. T, IV. p. 175. (qq. 
Non habere exiftimo, quod commentationis hu- 
ius me auftorem publice nunc profiteri dubitem, 

38) Apoftolos non folum ipfos vulgaribus populi fui 
opinionibus de regno Meffiano his in terris poft 
infignem mundi renovationem condendo , et de 
inftante eaque vifibili Chrifti ad hoc regnum fo- 
lemniter inaugurandum reditu , irnbutos fuiffe, 
fed easdem etiam fcriptis fuis propagaffe, evi- 

, denter et ita quidem, ut nullus facile contradi- 
cendi Ipcus relinqueretur ,. docuit venerandtts 
EcKERMANN iu d. theolog. Beijtr. T. 11. P. I. 
p» igo. fqq. Conferri etiam poteft Awmon, (7V. 
theotog. ^ourn. Vol. III. p. 185. 198.) Her- 
BER, C^oK der Auferftehung , als Gtaube , Ge- 
fcfiichte u. Lefire. Rigae 1794. 8. P- II4. fqq.) 
LoEFFL.ER 1. nota 30. 1. p. 36. 

39) Pertinethoc dogma ad ipfam de Meffia eiusque 
regno doftrinam, adeoque eodem modo de hoc, 
atque de illa, iudicandum erit. Cf. Hammeri 
difput. bis iam laud. et Fluegge Gefchichte des 
Gtaubens an Unfterblichkeit , Auferftehun^, Ge- 
richt tind Vergeltung. Vol. I. (Lipfiae 1794, .8.) 
p. 252. fqq. 

40) Diverfam piprnm atque impiorum poft fata for- 
tem a me non negari, per fe intelligitur : num 
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Chrifto pro hominibus apud Patrem depre- 
cante 41) , et alia , quae non noftrum eft longius 



vero vulgares N. T. diftiones, totae iHae ad lu- 
daeorum ingenium et communem loquendi ufum 
compofitae , rem fatis apte et definite defcribant, 
haec longe alia quaeftio efl:, quairi equidem fim- 
pliciter non alfirmaverim. Caeferum non confen- 
tiunt interpretes , ntrum proprie ,. an tropice, 
has diftiones intelligi voluerint facri auftores. Vid- 
FrisciJ Fergleichung der Ideen iiber 'AuferjleUiihg, 
Gericht und Unjlerblichkeit in den ' Apocrijphen 
des A. T, u. dea Schriftm des AL T,; in Eich- 
HoRNii Biblioth. d, Bibt. Liter. T. IV". P..IV". 
P' 653. fqq. Hoc tamen certum efle videtur, 
Chrifti et Apoftolorum populares admodum humi- 
liter et indigne de futara hominum five piorum 
five impiorum poft mortem conditione ftatuiffe. 

41) Refert haec formula, fi quae alia, ingenium 

ludaicum, Ccf. 2 Maccafa. XV, 15. 14-. et lofephi 

Antiquitt. lud. I, I4.) et humilior eft , • quam 

quae cum fanioribus de deo et de meritis Chrifti 

circa genus humanum notionibus conveniat. Hinc ^ 

fine dubio faftum eft , ut recentiores quidam 

Theologi ad puriorem fenfum eam revocare ftu- 

derent, ita quidem, ut nihil aliud fignificari de- 

fenderent, quam hoc: Chriflum ad fummatn di- 

gnitatem eveUum adhitc effe et manere caufam 

fatutis noftrae atque auElorenu Vid. b. Morum 

in differtatt. theotog. et phitot, No\. I. (Lipfiae 

1787- 8.) p. 298. fqq. Num vero ufus loquendi 

et hiftoricae interpretationis leges hunc puriorem 

fenfum admittant, de . eo equidem vehementer 

dubito. 
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ruhc recenfere* Sufi(iciunt enim confilid noftro 
ea, quae attulimus, exempla, et videmur no- 
bis, quod volebamus, fcilicet non omnia aciin- 
gula N. T. effata ad communem verae religionis 
difciplinam pertinere , fatis iam demonftrafle» 
Neque etiam, quemquam facile fore exiftimamus, 
qui fententiae noftrae, in univerfum fpeftataet 
yeritatem itx dubium vqcar^ velit aut pofiit 4*) , fi 



^Z) Videtur quidem Eckermahn aliter fentire. 
Nam ftaturt , (^theotog. Betr, Vol. IV. P. K 
p, 249;, fqq.) Scripturam S. omninonihil continere, 
quod vanum fit et inutile, nec verae religionis 
exercitationem et moralem b,ominum emendatio- 
jiem atque virtutem iuvarepoflit. Sed haec non 
iimplicitei' el, ul verba proprie fonant, intelligi 
vult acutilfimus Auftor. Ipfe enim ftatim addit: 
(p. 250-) -/iber wtr achten billig atif dasy tvas 
QottdurcH di^ heiWgen Schriftftelier te hre n tvotlte, 
mtd unterfiheidjsn . dikfes voit deft ^eitbegjcfjgent 
den darnach gebitdeten Satzen, undden Redens" 
arten und .BitderH, in wetche Jie die Wahrheit, 
die fie , tehrejf fotten, nach ihrent individuetten 
Xdeenzuftande, und nach dem BedurfniJJe und 

, der Fafiigkeit ijtrer ZeitgenoJJ'exi einh,teideten,.\ et 

pagina fequenti. Wir erfarfchen detf eig^htti- 

. chen buchftlibtic^en Sinn eines jeden Satzes der 

Bibet; ' aber ■wir erwarten nicfit in einent Jeden 

eine Betehrung fur u u s , fondehz zuniichft eine 

'.■..Betehrjpig filr die erften , Lefer,^ ihren Einfieh- 
ten , ihrem , FafJungsvermUget$ augemeffen : hisi> 
que verhis clare fignificat, fe tantum de di.vina 
Jibrorum S^ do^rina, ab omuibus hominum ad-. 
(titamontis et aliarum rerum iuvQlucris- purgata. 
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vel fingula argumenta et exempla non omnibus 
eodem modo probentur. Caetefum licet omnes 
ac fingulas N. T. partes ad univerfalem religio- 
nem referre dubitemus, neutiquam tamen ipfam 
horum librorum fidem et divinam auftoritatem eo 
impugnari , per fe intelligitur. 43) Continent 
enim haec fcripta, ex nollra qabque perfuafionej 
doclrinam v£re divinam , tjuae hon fine peculiari 
fummi Numinis efFicientia et procuratione illo 
quidem tempore tradi potuit, et quae praeterea 
infunt, a; co.nfilio et natura verae rejigionis et a 
nofi:rorum hominum ufu aliena, ea ipfa maximam 
partem ad introducendam et popolaribus com- 
hiendandam novam doftrinam neceflario require- 
bantun Manet igitur fuum facro Codici pretium, 
manet fua auftoritas. 

loqui; atque /ioc fenfu omnino verum eft, quod 
dicit. Contra fi de omni Scripturae argumento 
et de iingulis diftis quaeritur, non poteft negari, 
multa ineffe, quae non pertineant ad communem 
religionis dircipliiiam , quippe- vanis' aetatis ' fuae 
opinionibus fuperftrufta. Cf. DoEbERLEiNri In- 
fiitut. Theolpgi Chrift. Part. pr. , §. 34^"' 35. 
p. log. fqq. eA.^. Nozss^E^Lty Bijdung angetimder 
Theologed^ T.il. % 41 — 46. p. 55. fqq. et §.145. 
146. p. 203. fqq. ed. 2. 

43^ Quae fit illa auftoritas et quo "nitatiir funda- 
mento, accurate definivit Ha.enlein in y", Hand- 
huch der Einleitung in die Schrifien- des N. T, 

': V61. I. (F.dang. 1794. s:) Cap. iV. §. 4. 5. 
p. 264.'%. ■ -'■■' ■ '■ ■ ■"■'-^ ■'■ '■-■ - 



-r 55 tr: 
. lam., r.edestnws ad Kantium npftrum , ipfam- 

.r- i j;'<ri j ;?• ■*•■ ; '■■'-<■-!£; r^jy rff ';■■■ :^ • '■r'TiO'^ 

q^iie eius de libris facris accommodate ad fecali 
iioftri ratiories iraftandis lesjem dilib^eriter et fine 
omni partmm.ftudio exammemus ac duudicemus. 
Adhac enim non riifi de fundamentis Kantianae 
ihterprefalioijis Ibcuti-fumus, ' et haftenus inter 
u^rumque noftriim cohvenit , .^uod^^.vera religio 
coffitari non poffit, niii quae fanae rationis et 

.-■••,' \- .' '^'<- '■■'.'■.■•'. -^ ' ;''V snooc^iv:; . ";:'.:-.'J 

fummae morum legis iudicio probetur, quod, 
hanc veram.religiouem coramendare atque pro- 
pa^are, priraumefle debeacpublici jdqftoris offir, 

ciuOT, quod ad. intrbducendam etiuvandam ver 

?■; ;: !■* :',r, ,!- *,wf,v >.■.-, ■ --v-^^-o ■:■??-;:; '■'•'~::t 

ram rehgionem, cum primutn homi.nes in certam 
ecclefiae formarri cqiermt , iacri cuiusdam Codl: 
cis adminiculo opus Ct, et quod haric in rem non 
iiunc demum novus Cbdex componi, .fed ille an* 

c;^-::ii: ■•;-rn ;•;!: >:■ . v..- •; Ml' ti-L^'^'' •''■ ' ■'• ' -■' 

tiquus, qui plerumque iam adeffe fqleat in eccle- 
^a, et cuiusalonglffiriiis indeiemporibus fumma 
femper fuerit auctorltas, m pofterum quoqiie, 
tanquam riqmmuriis publicae inftitutioriis norma, 
T.etirieri et' ad iiuric. ufum accQmmodari debeatt 
De his iffitiir omninb convenimus. . Et cum de? 

■■'•;; -^.i^^^v .;l:t iV.'^'ir<r\: .;■■.■ ;; ;-•.•..;,:<-; .•■; -; -■;». 

inde iilud • quoqjie Kantius moriuilTet , non pofTe 

Don iftis antrquitatis .monumentis , quamvisfacra 

fint et habeantur , naulta yaria atque inutilia de- 

creta ab ingenio aetatis et au'6torijrri impreflTa ene,^. 

quaernoralerri.hbminum emendationem virtutisr 

que ftudiumVelriori ruvierTt^vel adeo impediant» 

Quaeque hanc rplam ob caufam ad religionis exer-v 
tr.' ::..;;:? ^;::;^)::-^!^-; ••'<••• •;;:■.- ^•'■'•'iTf'-*?;.-' .'■. ■Xx^ 
citationem nihil coriducanr , vifurri riobis eft quae^^ 

■■'■■•: :. ,r ....^jOianmUi ■ ■■:. -■:::r:^^^ i:-y:.-y .t:ii --.-. 
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j-ere,, ijfcfiim ,3e liBris, quos .Chflftian; facros ha- 

i^-.r... r- -^-.ly^r-?-:^' :\^^ :■ «f:0,i :••> .. .'"'■■ 
bent, quosque nunc potitntnutn curamus, idem 

*i.;,"' .,-■.'-■■ T ''' "■■ • ■*^' ' '.■ , ■ r'^'^-' '■-'^ ;,r»/^r'-< ■■ ; ' i" 

quoqiie valeat, nec ne? et (arieha^tenus, quod 
bbna itnalls , communia ,atque univerfaUa locali- 
bus et tempbrariis, vera denique, falfis mixta fint, 
fimilem, ci|uamvis f,on omnino earidem , his fcri- 
ptis cutnaliis antiquitatis operibus intercedere 
fortem , adeoque vernm efle , quod fumferat Kanx 
'iius:, accuratius iri univerfum illorum libroruni 
argiimentum inquirendo apparuit. Sic tandem fo- 
liitis atque expeditis, quae prima omnium erant 
folverida et expedienda, haec noftra difputatio adj 
ipfara caufae arcem propius niiric ^cceflit. Ea* vi- 
(ielicet quaeftiojam' nobis fefe offert,! quomodo 
libri Tacri, falvV caeteroquin eorum auftoritate, 
ita' traftari ppfftnt, ut a vanis illis ppiriionibus 
et temporarlrs decretis , quae irifirit , ! ^ecclefiaq 
Chriftianae cives ' fenfim avpc^ritur , et nori riiii 
certa' atque commtmia religioriis praecepta edo- 
ceantur,' urque adeo uriicurii' verae reirgionis cpn- 
filium ; quod^ad .emendaridos et tranquiiiaridojsr 
npmitjum anirhps pertineat, jftpriim librbrum in- 
ftrunbentb feaie mvetur et vero etiam pbtrrieatur'? 
(jraviffim'a.m Jaaiic efTe quaeftiprieriirieque adeoifa-' 
cil>ih ad folvendurii, inteliigentes. harum reruni 
arpitri fponte iudicabunt. Hiric prof&5to optan-' 

--■ ■ j • -,- 1 .- '■.-■'; ■-'-", t ■■:f- r-ir (":■■-■ ■''' fii-'!r> 

dum erat, ut vir tam fubtilis iudicii"tariti.que.aifcu- 
miriis philpfopliiisV qualis ICANTius /recte cele- 
brattjr, quaeftioriis ^'illius rite foifveridae cur.3m in 
fe fuicipefet; et quariivis ipfius pfaece|)ta hori eo- 
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-Hemmddb fingulis reipublicae literatae civibus ac 
'ftatoribus probariV omnfumque plaufumferre^po- 
•feranti ■' gfatiias tamen varias ob caufas haic im- 
mortali viro pro indefeflb fuo bene de religione 
^t ecelefia inerendi ftudib agere , ■ iieque. lingua- 
^urni' Oriefitalium maxime, iDfcitiam exprobrare, 
"biiiriemque hanc^rem decernendi facultatem ab- 
"iudicare, hbmlnes. doftos oportuit. Namque 
^uric-nbh de fingulis librorum S. verbis Ibquehdi- 
'que formulis , ad grammaticas regulas rite inter- 
«prelihidis, ' quaerebatur, fed oranis disquifitio ad 
idhge aliud qaidquanii pertiriebat , • nimirUm ad 
-cbnftituendara univei-falerii qnandam legem, quae 
'^ertkiii hoftrisque tempbribus accommodatam Co- 
'dicis facri in ecclelia traftandi ratibnem reftumve 
■«furn exafte definiret; Quis vero non videat, 
adkJneuiii de boc momehto iudicium pendere non 
*tani ■ 'ab aocurata'^inuItarum liriguiaruntt feientia, 
quaitt 'a-fubtili verae religionis, humaniahimi et 
fehftturh', nbftris ieqiialibus proprFbrumV perfpi- 
"^itehtyaV Qtiis igitur/furitimb^hilbfbphb etkcutil^ 
■fitob hmrianaehaturie-ihveftigatori ius fuflFragiiin 
•Ih^ac ciufa denegare aUdeat? Sed haec tfou tanti 
Tes eftj ut plura^verba adiiciamus, modoillud 
pateaJtii quahtopere' faiepius ineptiant viri alias in- 
teliigentilKmi , 'B-'-''feniel a praecotfcepta quadam 
cpinione eircumveniri et nimio difputandi fervore 
abripi fe p^tiantur, Pmiffa igitur omni de iure 
decernendi quaeftione, quae in medium protulit 
Kantius , : grata mente caccipiamus ,. ., iisqoe re6te 
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ufamiir;;qupd quidem;tiune: ita a nobi^.fif{;,^Bt 

obrervationes quasdam, a fincerrimo veritatis 

-amore' difltatss, praeceptis Kandanis adiuu^anias, 

.Quodnam Kantius depropofita quaeftioDje 
tulerit iudiGlum , et qvialem librorum f^cror^ni 
ulum noftrorutn hominum rationibas optime; con- 
venireftatuat, iioc fupra- (p. 17. (qq.) fufiusi exp|i- 
cavimus. , Liceat nuuc fumnaim rei paueis.;V>;rt(is 
repetere. Suadet nimirum. Vir illuilris wa»-a/f«!i: 
live pmMcam facri Cpdicis in(:erpretadon.em, 
eamquefita iufl:itui ^rs.ec\^\tj ut Jcriptorum diyir 
norum ,v.erbh i>mnino tribuatur /enjus , qui-cum 
€ertis ratioms, noflrae .de -vera reiigiom notigfiibus 
■optime confpiret, atqm.ady:moratem Mgpiinuip 
.emendationem mrtutemquf, iupandam apprime fa^- 
ciat , /i vel: ille fenfbts uon videatur ex Qrationis 
ingenia et contextu propr^e jxyiere ^ dumnfQdg 
■.ulla dtiqua .ratione ex auUorMmJacrqrum diBUa- 
nibus elici. aut certe adneSti.iis pojfit, Haec; ille 
Don fin^ acumine et eum-fingulari quodam yerita^- 
tis coioreJu,dicavit. Etenim II, quod.dedit Kmr 
iius , rerpoufum cum, ipfa: qiiaeftione pjcopoj&t* 
contuieris^ prinia quidemi^ecie cmnia optimejst 
ita congruere tibi videbuntur,,>at,, quid melius efc 
ad rem aptius; fuadeas, vix fuiccurrat44). Aut 

44) Hinc non jnepte Kaniiande librorum S. traftEf- 
tioni ea Vvas tributa eft,' ufcerte logicaqiiadam 
et < natiiralr "confecutioiie . cum i iis.,. •. qiiae:-,aittfa 
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enfm, inquies,^ vera religio et moralls hominum 
emendatio Godicis cuiusdam facri adrainiculo 
omnino.; iuvari nequit:,' aut certe Kantianae iili 
rationi^j quae fingula fcripitorum divinorum effata 
ad ptiriorem fenfum revocari iubet, et omnia 
aliena .praecepta .excludit, vera ea laus debetur, 
ut ad fpem eventus refpondeat. Habenf: ea, fa- 
teor , multam veri fpeeiem i neque retiam negari 
poteft, quae paffim- Viridofticoptra difputarunt^ 
ea magnam partem omnino vana effe atque irrita, 
ut fupra (p. 23. fqq.) ipfe oilendere conatus fum ; 
nihilo tamen fecius remanere adhuc videntur diffi- 
cultates quaedam , quae me quoque impediuntj 
quo minus Kantianam illamiibrorum; S. traftatio- 
nem ipfe probare aliisque commendare queam; 
luvat igiturj quae circa hanc rem' moneri poffe 
videaiatur, .fingulatim ^nuiic exponere j ^et ad 
quasdaim obfervationesrevocare, quarum quidem 
haec erit ratio,: ut:primum quid miver fe iniKan- 
tianis praeceptis defiderem, notetur,. deinde.vero, 
cur.admitti ea probariquenolim t^^.fpeciafim do^ 
ceaturi Num omniay.quae difturus* fum,irefte 
fe habeant et digna fint;attentiohev de eo arbitri 
uaeintelligentiores.iudicent. , b r 

- ; .Cogitantiimihi de:Kantiana interpretationis 
facrarum literiaram lege Jw.iKwif^ylwMihoc maxime 

fumta fuerint, cohaerere videretur, Cf. Gutttng. 
-'■'■ Bibiioth' d. nemfleii^fheoiog: Literat. T. L P. III. 
p. 197. •. .^ ."" ' • ' • ' • -■ ■ •■ 
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displicebdt, qiiod modus , quo exerceri -ea lex 
poffib ae debeat , nusquam fatis aceurate defcri- 
ptus fit atque definitusj quodque adeo ab uhias* 
cuiusvis interpretis arbitrio plus, quam;opbrtuitir 
pendeat 45)« Videamus de hoc mbmentOv vSpm-: 
ma interprefeationi^ lex,; ex Kantii mente, haec- 
erat, ut fcriptorum divinorum verbis, ubicunque 
fieri pofiet, fenfus moralis tribueretur. lam pri- 
mum quaeritur, ubinam loci hoc iefte fieri poffit? 
refpondet Kantius: ubi verba permittunt. Benei 
quidem, fed non fufficiunt haec. Rurfus. enim 
nova joritur quaefi:io : unde videlicet iudicari pof- 
fit, num moralem fenfum verba admittant, nec 
ne? Ad hanc vero quaeflionem nulla datur inli- 
belJo Kantiano refponfio. Dicas fortailis: non 
opus ilia erat; namque per fe intelligitiir, hoc, 
quod quaerebatur., f^mpeC: iudicandum effe ex 
propria atque genuii^ ipforum- verborum fignifi* 
catione. Ita quidet^ videturjiied hanc noneffe 
veram Zfl«^M mentem, inde lucalenter apparet, 
quod licere ille ait, fcriptorum facrorum verbis 
vim iijferre et fenfum. puriorem vel irivitoora- 
tionis contextu ,fubftituer£.i< Videsigitnr, accu-^ 
ratam quandam definitioaem hic' defidefari^ 
omnemque hanc rem a folo interpretis arbitrio 
pendere. Quaeritur pofro': quaUs (en{u$ mora- 
lis finguiis facri CodiciS' locis tribui debeat? re«* 



45) Cf. Einige Bemerkungen iiber ,Kants phitofejphi' 
/che Religionslehre. p, Ij6, fqq. i 
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fpond^t Kantiust qui in fe ac fitie omni probai 
tione hiftorica verus fit, fimulqae ita fe habeat> 
«t ille ipfe, quem traftamus, locus non nifi hoc 
admifib fenfa ad moralem emendationem quid* 
quam conducat. lam vero fimilis hic exiftitin- 
terrogatio , ac paulo ant« propofuimUs : nimirum> 
unde tandem iudicari poffitj num certus quidam 
fenfus moralis huic vel illi Scripturae S. ioco ita - 
conveniat, ut unus ille folus recipi debeat et com- 
mendari ? Cum liceat interpreti verba detorquere, 
nonne plures cogitari poflbnt fenfus , qui pari 
modd ad iuvandam animorum emepdationem fpe- 
6:ent? et qua tandem ratione uniusprae akero 
praeftantiam vis metiri? Kantius certe nihii defi* 
nivit, et manet hoc quoque uniuscuiusvis inter- 
pretis arbitrio permifium. Sic igitur fatis iam ap- 
parere exiftimo, quam wjmw^ accurate omnis 
Kantii de libris facris interpretandis praeceptio 
defcripta fit, neque pluribus' hanc in rem argu- 
mentis opus efie videtur. Interim unum adhuc 
fubiungam documentum, quo melius de monito- 
rum meorum veritate conftet. Dicit nimirum 
KantiuSf noUe fe puriorem illum fenfum, qui fa- 
cris diftis tribuatur, ipforum auftorum menti 
falfo obtrudi, quod quidem per bo'-am interpre- 
tis fidem non liceat, efle potius omnem hanc de 
vera et propria fcriptorum divinorum fententia 
quaeftionem in medio relinquendain, dummodo 
hoc doceatur et demonftretur, poj/e verba hunc 
in modum ejcplicari. lam vero nemo faciie intel- 
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liget, quomodo illud ro:':pojje \is m lociSy^quibus 
proprie alius fenfus ineft, quam qui ex Kantianis 
praeceptis eruitur, refte declarari queat; et opor'- 
tebat Kantium\ fi ullo aiio ^ hoc certe loco ex- 
aftiorem quandam legi fuae definitionem adiicere. 
Quod cum faftum nonjQt, nobis etiam, quod 
de hac inixae accurationis inopia conquefti fumus, 
venia dabitur. -. i 

Alterum , quod in Kantiana Codicis S. tra^ 
ftatione, «mV^r/« fpeftata, niihi displicuit, eft 
ipfum nomen, quo eam infigniri voiuerunt. Ufi 
fciiicet funtmoralis five prafticae interpretatioms 
titulo, fatis illo quidem fpeciofo, fed minuscomt 
modo 46). Etenim fi fcriptorem, cuius is cunr 
que fit aetatis et generis , interpretari nihil aliud 
eft, quam docere et declarare, quid ipfe quovis 
loco cogitaverit fenferitve, et qucmodo orationenj 
fuam ab auditoribus etleftoribus intelligi volueritj 
boc vero non nifi grammatice.et biftorice invefti- 
gari poteft; fequitur , qui ad Kantii et exenir 
plum et praecepta, Codicem S. ita tradtat, ut ve- 
rara atque genuinam auftorum fententiam non ita 
muitura curet, et orationis fenfura aliunde, quam 



46) Wem iam ab aliis repetita vice, neque tamen 
femper eodem plane modo et confilio monituqi 
eft. Vid, RosENMULLERi Bemerkmigen etc. p. m, 
fqq": Beckii difput. nota t8. laud. p. 15- fq. et 
Aucioris anonymi 1.- nota fuperiore 1. p. isS.-fq. 



ex propria Iverbofum vi ac poteftate tneliaturi 
eum neque ipruminterpreiis, nequ^ haric fuam 
librorum divinoruni tra6tadonem interpretationis 
nomine refte infigniri pofle. Quemadfnoduni 
vero Kantium eiusque amicos veram inferpreta- 
tionis notionem ignorafle, fumi non poteft, hanc- 
que ipfam ob caufam hiud facile inteUigitur, qua 
taiidem ratione fi^ri potuerit j ut Kaiitianae Codi- 
cis S. traftacioni prafticae interpretationis nbmen 
tribuieretur j ita faftum hoc effe eo magis mirari 
fubit,;cum Kantius ipfe, iit fupra monui, difertis 
verbis {igniiicaverit, nolle fe fuam libros S. tra- 
ftandi rationem pro vera et 'pto^^tiz interpreia- 
tionehzhexi 9 hocque unum fuilTe iibi pfopofitumr 
ut certara quaMdam et bene fundatam S. S. efifata 
9iAmoralemuJum revocandi legem conftitueret. 
Caeterum haec ipfa denominatio in caufa fiiiffe 
videtur, ut tam crebris tamque iniuftis faepe et 
vanis criminatlonibus, v. c. de inftaurando alle- 
goriarum ftudio et de irievitabili verae eruditionis 
coritemtu, oxams Kaifitil praeceptio peteretur* 
Quicunque enim, quid ^v. interpretarii didice- 
rat, ille facile iudicabat, Kanaanae librorum S. 
tradtationi hoc nomen nuUo modo competere; 
cunique nihilominus titulus ille TTaw^to eiusque 
amicis placuiffet , fieri ialiter vixpotuit, quam ut 
id indignati viri do6ti graviter nec fine' acerbitate 
quadam obloquerentur,' utque adeo eum tpfum, 
qai de interpretatiorie proprie fic di6ta omnino 
nihil-praeceperat, allegoricae myfticaeve inter- 
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pretationis inftauratoretu Jhabere et nuncupare 
nulli dabitarent Rarum -fluidem erroris ec- prae- 
pofteri iudicii exempium ; ,fed patuit tamen ;ex 
hoc quoque eventu, quam multum faepe a rerum 
nominibus pendeat, et quantopere peccent , qui 
vel decantati illius : in verb,is Jimusfaciles ; pa* 
trocimo abutentes, vel quacunque aiia de caufa a 
communi loquendi ufu temere et paub inconful-, 
tius recedant» 

Haec erant quae in Kantianis decretis , «f</-t 
Verfe fpeftatis, mihi difplicerent, Cum vero his 
ipfis monitisj utut veriifima fint, parum aut nihil 
omnino contra novam iliam Scripturae tra6tatip-, 
nem effici facile intelligo, neceflTe erit, ut, cur, 
admitti eam probarique; nolim , fmgutatim mxnc. 
exponam. Quo vero minus Geleb. Kantii prae^) 
cepris adfentire queam , illud maxime obftat^ 
quod talis librorum S. tr aftatio , qualem ilje po- 
ftuiat, ex meo quidemiudicio, cum facrofanfto 
veritatis atque integritatrs offlcio et cum bona pu- 
blici doftoris fide nullp modo conciliari, neque, 
adeo coram fummo rationis prafticae- tribunali, 
re6te defendi. poiiit. ^Tamque fi fcriptorum divi-; 
norum effataab eo nominatim, qui, veritatis do- 
6tor et Codicis S.interpres publice conftitutus eft, 
et coram iis nominatim qui, veram atque genui- 
nam fingulorum diftorum fententiam eruendi et 
conftituendi facultate ipfi deftituti, hauc magiftrp^ 
fuo provinciam imperarunt, haucque fidem har 

bent. 
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habent j ut demandatd ipfi inte/pretis munete re- 
iigiofe. et eK^optima fide fungaturj ii, i^quanj,», 
hae rerum couditione pofita , fcriptorum divinoT 
rum effata confulto ad alium .fenfunl , qaam qui 
proprie verbis rimeft-, revocahtur^^ refte hoc do- 
lum malum et fraudem illicitam dijieris-47)j quam 
neque accommodationis ad yulgj; cAptum et opir 
niones neCrfiitas 48) , neque exempiorum , ab 
antiquioribus et recentioribas populi dottoribus 



45*) Cf. Briefe tiber d, Perfe^ib-. d.geoffenh. Re- 
> tig. p,.i5f' ei Allg. L. Z. a.: I-795-. iio. 78-. 
p, 624. Adde, quae monuit Ammon im N. theo- 
iog. ^oiirn. T. III, p. 498. T. IV. p. 44. 

48) Errores iii- "vulgo rec^pfos atque inveteratos aSi^ 
quamdiut tol^rarfej • iisque adeo meliorem inftitu- 
tionem fiiperftruere," hoc quidem licitum eft et 
interdum etiam lieceffe; vid'. omnino REtwHAR* 

- viSyftein-der- Ghrijiti MoraL-VoX. Ili §. 259;. 

■'p. '225-. fqq.'fed. i. live p. 243. Fqq. ed. 2. et cf» 

•lo. lActloti-iNGERi OrSitiii He, eattte . oppugnaH-^ 

dis- opinivtdhus' Vutgi'^ retigibjis^ Tudci. 1794. 8^ 

• fed. !onge'*'aUa>res- eft, hQmrnum, infcitia ita ab- 

uti, ut , . dum.^interpretem audire opinentur , au- 

'diant phitpfppha.ntem et ex, fuo fenfu Codicis Si 

difta traaantem Theologumj et ubi propriam at- 

que genuinatn fcriptorum diyinorum fententiam 

exponi putent,. alius, qiiamyis purior et veriori 

fenfus tacite fubftituatur; quod quidem per fura- 

, mam ratioms.,prafticae. legem nullo modo lieebit» 
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repetitomtn , auftoritas 49), heque etiam confilii 
fic demum obtinendi bonitas et laudabile virtiitis 
veraeque religionis iuvandae fliadium 5o) fatis 
exGufabiti Videtm Kantius ipfe iras difficultates 
fenfiffe , cum iam in anteceffum . expedire eas at- 
flue removere ftuduerit , modo tamen parum ido4 
neo nec fatisfaciiente; Dicit nempe (p« 161. ed. 2.) J 



49) Provocat nimiratn Kmtius ad exempla aliorum 
popuiarium doftorum ex variis gentibus, Partim 
vero ea ipfa, quae attulit, exempla non omuino 
quadrant , .partim - de his. qu.oque valet , • quod . in 
univerlum ia .exempla cadit : iilujlrant , non 

.. pj^-obant.' ■ ■■ . ■ ' . 

50) Pravis enim et illicitis ad rem perficiendam ad- 
rninicuUs uti , nullo non tempore; et loco prohi- 
bitum eft> nec. poteft caurae, ipfius ,, iquam per- 
fequimur, bonitas interdifti. hnius vim infringere, 
Bt omnes, qui,- communium , ex ratibnisi pra- 
fticae fonte derivatarum, legumi.auaor.itatem re- 
verentur, facile concedent. ;,Aliter tarentan- 
tum non omnibus antiquioris eccleliae, patribus vi- 
fum eft; vid..,RiBovii . Proi,'r.v^e,-o.e^o»o?;«/«.Pfl- 
trum et methndo di/putciftdt'»^"-^- 'Ottioyaf/.iuv^..Got- 
ting. 1748. 4. coll. Mag. F. 'Aug^ Carus differt. 
tiiftoria antiquior- ■ fententiaritm . ■ ecclejiae- graecae 
de accomiiiodatione Chrifto ■ inprimis et Apoftolis 
tributa. Lipf. 1793.' 4. p. 31—34. et Viris doftis 
Cfi fas eft doftos eos dicere), ^qui ex famofa fp- 
cietate lefu fuperfunt, etiamnum videtur;' quam 
fn rem cf. Berlini/che Monuts/cfirift. Oftober. 

1794. P' ^92. fqq. 
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„fraudis notnenin moralem CQdieisS. traftatio- 
„nem non recle cadere, modp ne renfum ilium 
„puriorem, qui fingulis.eius didtis tribuatur, da- 
„6torum divinQrum menti , dum fcriberent; yere 
„obverfatum fuiflfe falfo affirmemus^ fed omneni 
„hanc rem integrani reliaquarnus » hocque uuum 
„fumamus ac demonftremus ,: foffe verba eum. 
„iprum, qui placuerit, iri taoduni; explicari." 
Non negc^h^nc difficultates folvendi methodum 
iDgenijfe a,_Kantio excogitatam effef etmultam 
prae fe ferre fpeciem ; habeo tamen , cur me 
ncndura poeniteat» parum idoneam nec fatisfaci-i 
entem eam dixilTe. Qui enim in traftando Godice 
S., cuius interpretem fe profitetur, ita verfatur, ut 
proprium verboruni fenfum prudens.et fciens ne- 
giigar, alium, de quo fcriptorem non cogitaiTe, 
ipfe fibi perfuafum habet, fubitituat et commen- 
det, atque adeoi. potTe verba hunc in modum ex-^ 
plicari, ulla aiiqua arte demoniirare ftudeat, eura 
imperitae auditorum et leftorum muldtBdini im- 
ponere, et frKudis cuiusdam (quam five piam five 
impiam dixeris , nihil iutereft ,) reum fieri , fi vel 
maxime fuam, quam traidit et commendat, fen- 
tentiam auftori ipfi , iil quo explicando et iliu-i 
(irando occupatur, non aperte et difertis verbis 
pbtrudat, idonei harum rerum arbitri facile, et 
qjio quisque elt: iucorruptior ac minus cupidus 
caufae difceptacor, eo certius iudicabunt* Nam- 
que cives ecclefiae , ad quos haec inftitutio perti-? 
nec, intevpretis munus magiftro fuo iniunxerunt, 

E 2 
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hJncque veram fcriptoriini facroruin fententiatn- 
honafidezh eo" exponi putant) nec feire pofiunt, 
alium verbis tribui fenfum, quam qui pro- 
prie infit, nifi hac jde re nominatim moneantur,. 
Quam diu igitur pubiicus religionis doftor, qul 
has aiumnorum fuorum rationes atqde exfpefta- 
tiones non potefi: non cognitas habere et perfpe-. 
ftas , in traftando Codice S. certum ac genuinura 
verborum fenfum confulto negligitj et quemcun>- 
que alium, qui purior fit et verior, tacite fublii- 
tuit, neque aperte fignificat , fe non , quid verba 
proprie fibi veiint, fed, qualem admittant ufam 
moralem, quaerere et curare; tam diu auditori- 
bus et leftoribus imponere et fraudis reus fieri) 
ex meo quidem iudicio, cenfendus erit. Si vero, 
ut hanc fraudis fufpicionem a fe fuisque ftudiis 
removeat, quotiescumque interpres effe definit 
et de Scripturae efiatis quoquo modo philofopba?- 
tur, id ingenue indicare velit ac prcfiteri , vehe- 
menter equidem vereor, ne fic omnes iludiorum 
fuorum fruftus ipfe fibi praecidat. „Quid enim,<* 
inqviient homines illi, quorum ufibus fuam Co- 
dicis S. traftationem Kantius maxime videtur de- 
ftinafle, „quid ad nos haec tua difputatio? Si 
fcriptores divinos de praeceptis atque piacitisi tuis, 
quae in medium profers , vere cogitalTe , probari 
uequit, quo tandem iurea nobis pofl:uIabis, uj: 
fidem djftis tuis habeatnus, vitamque noftram ad 
ea componamus?' Sads igitur apparere exiftimq, 
quam legi fuae hermenevcicae circumfcriptionem 
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Kantius adiecit, eam folvendls atque expediendls 
diffi-Uitatibus,, quas illa, fi ad fammas refti et 
iniW ac liciti notiones exigatur, utique habet, ne- 
quaquam parem effe atque idoneam. Quocunque 
enim modo Kmtii verba intellej^eris , hoc femper 
inde fequetur, ut, "qui iftis praeceptis conveaien- 
ter Codicem S. traftet, ia non poifit non yel frau- 
dis cuiusdam . reus fieri, vel laborum fuorum fpe. 
et confiliQ fm , ad moralem hominum emenda,- 
tionem fpeftante, fiia ipfius culpa. omnino exci- 
4ere. Tertium quoddam. cpgitari nequit, 

„At enim vero, quamvis tibi facile,. inquis,. 
^,concedo, re^e eum fraudis cuiusdam infimutari 
„polTe, qui Kantianam interpretandi rationem, 
,,qaa omnia fcriptorum effata ad moralem fenfum, 
„revocantur, ad ullum aliud antiquitatis opus 
5,transferre velit, ionge tamen aliter in Sacris 
„Chriflianorum lihris res fe habet. Hos enim 
„conftat noji fine peculiari Numinis efficientia et 
„procuratione fcriptos effe , hancque ipfam ob 
ijcaufara fingula eorum effata pro divinis monitia 
„habenda erunt, quorum verior et plenior fenfus 
,,fcriptoribus ipfis , qui primum ea prqpofu^runt, 
„maximam partem obfcurus et incomprehenfus 
jjfuit. Quamquam igitur de morali illo fenfu, 
,,quem fingulis Scripturae diflis tribui debere iu- 
,',dicamus, fcriptbres ipfos vere cogitaffe probari 
j,omnino nequit, nihil tamen obftiat, quo minus 
j,in fententia nofi:ra perftemus, et Codicis verba. 



fidummodo ulia aliqua fatione fierl hbc poffit, ad 
„eu.iri fenibm revocari iubeaiBUS ; neque etiam 
,-,ul!arn fraadis fufpicionem in baec noftra ftadia 
„rp6te cadere- exiftimamus. Nam facri futit,* 
„q los^ traftamus, libri, et in hbc ipfb, quod 
„verba puriorem fenfum admittunt-,' quam qui ex 
jjconfuetisnaturae legibus fcribentiumi rtienti ob- 
,iverrari potuit, certi!iimum*ineftindicium, pro- 
„videntiqm divinam fingulari quodam modo in 
„confcribendis his libris fuilTe bccupatam 5').^* 
Audio; fed idem ego vehementer quoque miror, 
a critico philofopho aliquid taie potuilTe proficifci, 
et' vix perfuarlefe mihi poffrtm, Auftorein ipfum 
Boh ihtellexiiTe, quantopere • hac'-fua dirputatibiie. 
omma turbentur et fumma imis mifeeantur.- Con- 
dudit.Auftor hunc in modum: facri fatit publioi 
fibftri dc riSligione libri nec fine fingulari Numi- 
his efficientia a^que procuratione cohfcripti; ergo 
habent et habere debent fenfum moralem, fi ve\ 
fcrintores de hoc fenfu non cogitariht. At vero 
printiim quisnon videati omnem hanctatiociuaiio- 
nem eo laborare vitio , quod petitionem principii 
vel v^t§ov -KpTt^ov dicunt Dialeftict? Sumuiitur» 
quae demonftrari, et cGliiguurur, quae fumt*;o-. 
jtiem praecedere atque firmafe debebant. Scilicet 



51) Eft haec non a Kantio, fed ab aUo Viro do- 
j &.0, de cuius nomine non conftat, profefra ob- 

fei"vatio , quae legitur im N. theohg, cjonrn* 

T, 111. p. 470. fqq. et p. 483. fqq- 
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facrum efle hunc vel illum librum et a Deo proffe 
6biin, fumi non poteii ac debet, . nifi antea de 
eius argumento conftet, ut nimirura intelligatur, 
utram cum certis rationis nollrae notionibus con^- 
veniant et vera fint atque.Deo-digna, quae prae-,. 
cipiantur , nec ne.^ ' Quidquid enim in publicis 
de religione literisper fe non habet moralem fen- 
fum, neque r^tionis. iudicio probatur, hoc nec fa-> 
crum effe , nec a divina revelatione derivari pot-: 
eft, nifi omnia, quaecunque unquam vulgaris ho- 
minum opihio facra coluif, inconfulte ac temere 
ad Deum, tanquam auAoremj referre velis.- 
'jDeinde plane non apparet, quo.iure et quibus de: 
caufis infpirationis notio eo usque extendi poffit. 
ac dilatari, ;ut vel fcriptores ipfi verborum fuorum. 
vim non omnino aflfecuti eiTedicantur» Nou. enim- 
folum nullum unquam idoneum j>rQ commenti: 
hutus veritate argumentum neque ab aliis anti- 
quioribus eius patroiiis neque ^ Auftore noftro 
prolatum eftf fed multa etiam in contrariam par- 
tem reftius difputari poflunt. ' Nempe fi icripto-. 
res Sacri. quid fibi vellent diftata Saiidti Spiritusv 
qui per eos locutus fit, et cuius ipfi, amanuenfes 
fuerint, (aepe nefcierunt, muUo minus tirones 
Chriftiahi, utpote prinii leftores, ad quos iiio" 
r.um inliitutio proxime pertinebat, verum verbo- 
mm fenfum , ex divini Spiritus mf nte ac volun- 
tate, omnino percepiiTe cenfendi erunt ; e contra- 
rio fieri aliier vix potuit, quam ut, communem 
loqusndi -nfqm fecuti , muita male inteliigeienty 



utque adeo Codex Sacer, piiriori religionis iiiftl-. 
tudoci iuwandae et propagandae deftiriatus, 
uberrimus errorum fonsiis exifter«t, Qnorfum 
vero baec talia a Deo revelata putemus, quae iilo 
quidem tempore nerho intellexerit nec potuerife 
intelligere? Nonne fic Deus hpmines ludificatus 
efle et re6ta in errorem induxilTe fumitur ? quod 
tu dignum putas. divina; fapientia? Credat lu- 
daeus Apelii, iipn ego| 

In promtu igitur eft , difficultates. illas, 
quibus moraiem Scripturae traftationem , fi de 
bona interpcetis. fidej.quaeratur, premi paulo an-' 
tea monuimus, neq\xe Kantium ipfum neque eiusi 
smicum fatis expeiliiifle', - ftatque adeo. fententia' 
noftra, qua fraudisijreumJudicamus, quicui^que 
in expiicando Codice S. alium, quam qui proprie 
verbis irifit, fenfum fciens fubftituats nec aperte 
hoc fignificet. Arque ita difienfionis meae cum 
Illu/lri Kawtio caufara fatis opinor declaraffe, 
et poflTera fane in his , quae haftenus difputata 
funt, acquiefcere. Cum enim eviftum fit atque 
demonftratum, per bonam interpretis fidem noij 
Hcere, moralem fenfum Codicis S. diftis ^ribuere, 
nifi fcriptores ipfi de eo cogitaverint; quid pluri- 
bus opus eft ad infringenda Kantiana praecepta' 
argumentis? et quis ea commendet, quae fumma. 
iex moralis fieri vetat? Interim qiio melius con- 
ftet , non temere me a decretis fummi philofoph! 
4ifceiriffe , aUa adhuc paucula fubiungam. . 



,: jflieram igitu.t caufam, cuv Kantjanam 
ScripturaiB traftationera admitti probarique noiirri, 
hanc.afFerpx quod illa non modo ad afleqaendum 
id, cuius caufa CQmmendata fuerit, non apta effe, 
f?d cpnfcrarium adeo effeftum neceffarioprpduftura 
yidea^ur. Confiiium, quod {pe&i^vitKantiusinpro-^ 
mulganda fua interpretationisitfege, hoc erat, ut 
Codicis , Sacri , ab ecclefia recepti , auftoritas 
falva ftaret, utque huliis ipfius Codicis adminiculQ 
^ersi reiigio et moralis hominum emendatio quam 
jpaxiiii^ Juvaretur.. EiTe yero hanc.prafticae in-. 
terpretationi virtutem hancque laudem deberi , utj 
quam fecexit exfp.eftationem, vereexpleat, de eo 
yeheaien.er dubito 52), J^artim enim ex perpe- 
tuei., i.iip ^ltidip,. pmaiji,' S;cripturae effata ad mora- 
iem sfenfum revoqandi , , il vel vis fiat verborum 
etoratipuis, ingenio,. npn poterunt non artificio-- 
fipres {aepe et difHciiiores expiicationes exiftere, 
quam qu-dc ab upoquQque facile intelligantur, 
Licet hpc videre in,variisj ab ipfo Jimtio paiiim 
projatrs , interpretatianum exemplis » quae adeo 
fubiimia funt et a communi hominum captu re^ 
mota,; tamque ingeniofe compofica, ut vix a viris 
doftis , nedum ^.b imperita multitudine vera au, 
ftoris feBEentia omnino. perfpici poffit-; Quam 
vero iu.animum vim haec talia habebunt, quae 
tnentis aciesr affequi et capere npu vgilet? Fartim 



53) Cf. Briefe iiber d^ PerfeBil}. d, geoffeHb* Retig. 
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efelampauci erunt, qui verum verborutn ferifum a 
morali inthrprete negligi et alienum commendari' 
non auimadvertant, De doftis et rei peritis ho- 
rainibus hoc fponte intelligitur, Hos nunquam fal-'- 
let praftici interpretis calliditas, Sed nec indoftae • 
et itnperitae multitudini eius ftudia diu latebunt, " 
Quo eaira operofic^m artem praftici interpretis-' 
parteS interdum requirent, ut nimirum purior' 
fenfus iibrorum S, verbis cum quadam fpecie tri- 
bui poiiit , eo magis naturalis veri fenfus , cuius' 
faepe efi: admirabilis quaedam m vulgo fubtilitasi'" 
offendetur, quippe nefciens ingeniofas has et ar-- 
tificiofe compofiras explicationes cum' verborumi^ 
fimplicicate conciliare, eoque certius ac citius 
diifideniia et fraildis CuiliSdamf fufpicio dubios ple- 
his animos occupabit» Huc aliud momentum ac- 
cedit, qudd raaiorem aahuc viria ad' alendam et 
augeudam iftam fraudis fuspicionem habere vide- 
tnr. Cum nimirum mdralis Scripturae iriterpreta- 
tio, u^rupra(p. 60. fqq») dbcui, nullis certisregu- 
lis, qiioad modum ejcercitationis, adftriftafit, fed 
tota fere ab uniuscuiusvis interpretis arbitrio pen- 
deat; fieri alirer vi^ pbteft, quam ut non folum 
unus doftor ab aIrero,'fed finguii etiam afeipfi 
jn eodern loco explicando interdum recedant^ ut-' 
que adeo modo hunc roodo aliumfenfammbraiem" 
fingulis fibrorum S» dictis tribuant. Quam verpfi^u-' 
ftuofa fit haec interpretationis diveriitas ad per- 
turbandos valgi animos et ad fufcitandos diffi^ien- 
tiae ac fufpicionis foraites, aeqap facile inteliigi- 
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tur, atque plaBurri eft, non poi'le ndn jjlura inde 
maia fenafciyffi irnperita maltitudo imponi fibi a 
'^publieo <i6<^ore, et.in aliam faepe, quam quae 
propria; fit fcriptoribus ,- fententiatfi Codicis S. 
verba detdrqueri) femel aniHiadverterit. 

Hinc etiim iWuii' primum fequi videtur, pau- 

cos fore j qui eai quae non ex propfio Scripturae 

fehfu'dici, 'eduiia aliqua racione ein.s verbis acjnefti 

iritellexerinti curae cordique habeant, et adfe per- 

tinere exifliitnentj adeoque omnem fere fruftuum 

e morali interpretaridne producendoriim fpem il- 

•lico leverfum iri. "JJeinde. hoc quoque confequenis 

eriti ut publicus religidnis doRor , qiilaLd Kantii 

praecepta Codicem S. tra^tafle vifusfit, magnum 

fidei fuae^et auftorita-ris detrinientum faciat , et in 

poilerum iaborum ac praeceptorum fuorum vim 

s^tqueeiFicacitatem-fua ipfius cnlpa Valde imminu- 

tam videat. Qiiem enim femel , quamvis bond 

cdnfitid-, fibi impdfuifife vulgus ahimadverterit» 

huicnec in aliis rebus fidem amplius habebit, et, 

quod' eil diifidens ac meticulofum plebis ingeni- 

^m , fraudis aliquid femper fufpicabitur, nec 

qsjidquam facile, quod tton fponte intelligarar , a 

■ttiagtftro perfuaderi fibi patietur; certe iongum 

■te^mpus praeteribit, donec mutua intef doftorem 

<«t auditopels fides, fi ab una parte femel Jaefa 

"fuerit, plarie reftitua€uri' ; DeniquB vehementer 

fetiam verendumeft, ■he-fife om^nis librorum facrd' 

rum auftdritaset -praeceptorum divinorum fide^, 

•quam -mdralis inteiipiietatio, ex /Ca«/«i mente 
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tueri atque firtnare dsbuifTet, plane cadat et infrln- 
,gamr. „Si enim,** ita fecum cogitabunt indoc^i 
homines, „{i talibus opus eft ad confervandam 
Scripturae auftoritatem artificiis, ea profefto 
magna effenon poteit. Quid? forfan tota fifta 
eft a viris doqtis, huncque in finem excogitata, 
quo melius ad ipforum arbitrium aftiones noftras 
regere et cum quadam divinae fanftionis ; fpecie 
nobis imperare poHent? forfan multa Deus non 
jta inftituit ac praecepit, ut nobis traduntur^<*^ 
Vides faciie, quorfum haec dacant; neque etiam 
re6te opponi poteft, plus me metuere, quam 
quod veri habeat iimilitudinem» Qui enim vulgi 
mores ec ingenium noyit, . is fine dubio non te- 
mere ita a me iudicari fatebitur, 

Sed vana fint atque irrita, quam dixi; fac, 
.maiocem efle atque firmiorem librorum S. etle- 
gum divinarum apud indofl:os.homines reveren- 
tiam , quam . quae illico labefaftari aut tolli pofiit» 
fi^ mate et p(?ryerfa ratione defendi eam ac fuften- 
tari animadvecfiim fuerit; facigitur, publicae 
Scripturarum auftoritati a morali interpretatione 
nullo modo aliquid pericuii imminere; nihilo ta- 
men minus ftare videtur fententia noftra, qua 
Kmtimiae Codiois S, traftationi oontrariuni illi# 
qui ex auftoris mente elTe debuerit, effeftum ad- 
fcribebamus. lam enim aliud malum a parte op- 
pofita metuendum erit. Cum nimirum prafticus 
interpres, d@ Kantii voluntate , non folum onrnia 



ac fingula ScHftm-At-^^^i^i'^ fed Vulgarii eiiaffi 
fyftematis theologici dognnata, quae tameri rion ex 
facris femper literis, fed maxiiriam parterii exmale 
fano patrurii-ecclefiafticdVuai ingetiio derivatas et 
fymbblbrumj concilioram > legurii' publlcamnai 
poiBriai*um capitaliuhi et manuum amiatarum ope 
fancita ac propagiata effe conftat , dummbdo ulla 
aiiqua ratione moraierii fenfiim admittarit, in ufuta 
faum convertefe et publicie traftare debeat 5 fieri 
aliter non poteft* quam ut multa in fe vana, in- 
fulfaj perniciofa et a coifahiurii religionis difciplina 
alieria decreta atque praecepta, quofura memoriam 
fanior inftitutio aliquatenus iam extinkerati folem- 
niter nuncj» quamvis mutato fetifu> revocentur et 
pro neceffariis religioriis capitibtis trarfaritur ac 
commendentur, Inde vero quid confequens erit ? 
Dogmata ipfa in incautis mentibus inhaerefcent et 
in amiffa iura reftituetitur > purioreria- autem ex- 
plicationem vulgus aut non incelliget , aut , fi 
intellexerit, non curabit, quod arbitrariam eam 
effe et fiftarii ariirtiadvertit. Atque ita non folum 
veritatis ac virtutis ftudium et purior religionis 
fcieritia nou iuvabitur j neque mali principii-pote- 
ftas infringetur, rieque etiam Dei regnum inter 
homines fundabitur, fed fuperftitionis etiam, erro- 
runi et praeiudicatarum opinionum imperium ion* 
gius propagabicur* 

: In promtu igitur eft, moralem facrartim lite- 
rarum int^rpretationem, quicunque eius fit effe- 



ftas,- utilitatis nihil , noxae.yero et maloFumiar* 
gam copiam fecum afFeire. Caivfiriiiat hpe exem- 
piutn antiquiqrum doftorum e;variis gentibus, qui; 
moleftam infuliitaus atque ineptiarum fpipciem a; 
facris fuis remoturi, fimulqne.,vanas vqijgi de rer; 
bus divinis opiniones. , aliqu^tenus correfturi, 
fimiii, sktqnelCantms, modo^uhiic2LS de religionei 
iiteras traftarunt 53). -, Tantum enim abeft,. ut- 
ftuuia fua temporum illorum aequaiibus.prob.averj; 
rii:t, ut potius omnem (iiam caufam, anteajam 
fufpeclam , hac arte fufpeftiorem adhuc reddidef. 
rint. Do6ti et inteiiigentes.arbitn eos ridebant 
atquefugiilabant , imperita^aucem nluititudo arti- 
ficiofos ingenii lufus ad funimum ftupebat , neque 
tamen vjulgari et propriae. fibi de, rebus divinis cp: 
gitandi ac fentiendi rationi vel tantiiium valedice.-. 
bat, quippe ; parum curans fublimes iftas . et a 
fenfu fuo remotas communium formularuai.i&xplir: 
cationes. - .. .':^'r 

Quae cum ita fint, meas mihi rationes» 
quare Kantimam fibrorutn S. traftationem adr 
mitti atque commendari nohm, . fatis iam deciari 
raife et probafle videpr, Adhuc tamen fupisreij:; 
unum aliquid , quod tznc^2im tertiam quandamt 
caufam fuperioribus adiicere iiceat. Scilicet nihiL 
omnino opus eft ad aCTequendum id, quod voiuit 



53) Vid, R0SENMUL1.ERI Bemerkuvgen etc, p. 122, 
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^^Kantius , , Was interpretationis artificiis, .ppteft 

idem confiliQm alia eaque expeditiore ,et . minus 

lubrica via melius ac certius teneri; quod ipfa po- 

pularis infiiitutionis , qualis ex tr.nginta circiter 

annisapu^ nos Fuit et adbiic efl:, hifiroria manifefto 

docet*" Ab' ilfo enitn tempore plures ecsque ho- 

'ii6r"atiffimos as fpeftatiffimos visos ad eum ip.um> 

qaem coinmendavit "Ktiiifius * finem obtiuendum 

intehtis viribus et cum infrgni fruftu adnixos elTe, 

ut videlicet, exftirpatis vanis ac praeiudicatis opi- 

'nionibus et everfo f(ipeffi:itionis imperioi purio- 

res religionis notitiae hbmiriuni animis infiiiliaren- 

tur, utquead veritatis ac virtutis' amorem ist ad 

finceram mentis emendationem ecclefiae noftrae 

cives inftituerehtur, qiiis eft', qui nefciat authe- 

geft? An vero ici hoc negotio' opus fuit tali, qua- 

lem Kantius fmiit, lihiornva. S. interp;etatione? 

iiihil profefto miniis; imo verd multi eorum, qui 

ipfii fi fuihmam rei fpeftes, idem cum Kantio 

'ftudiurn pefrequefidum fibi et traftandam fiimfe- 

rant, publice fignificafunt, noJle fe iftud inter- 

pretationis 'genus prbbaf i et in inftitutionfchi po- 

jpulafem temere tranSferri. Atque ita ex hifto- 

ricis iam experimentis apparet, quam parum pu- 

Talico religiOnis *do6:ori neceflariae fiht Kantiahae 

iftae interpretationis artes. Clarius tamen boc in- 

telligetar, fi rem ipfam diligentius perpenderimus, 

etdeoptimapppuii ad veriam religionem inftituendi 

ratione, quae et fraudis fufpicionem habeat , nul- 

iam, et nacurali fua pfaeftancia fe ipfa cohimen= 
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det, conVenerimuSi Qiaaenani illa fit> «imeo 
quidemiudicio, paucis nunc exponam* ' ' 

Publicus religioais tninifterj qui provinciae 
luae gravitatem fuftinere ac , tueri cupit,-priniuin, 
omnium vaha et futilia dogmata, quae male fe- 
dula do6torum ecciefiafticorum curiofitas; finxit 
.atque cx cogitavit » a' decretis bibHcis probe feiuU' 
getj haecque commendabit, illa auftoribus.fuiS 
reiinquet Quodfi fecerit» multum iam p;ofe' 
ciire fentiet. , Namque iaud exiguum effe eorum 
iiumerum, quae ferior aetas genuinis Cbri|i:i,.et 
Apoftolorum praeceptis m^le et cum manifefto 
verae religipnis detrimento afBnxerit i fciunt 
pmues j qui in Jiiftoria dogmacum tantum npn 
omnino peregririantur. .54) .Neque etiam de iure^ 
ex quo liceat , fyftem.a^tis.theologici dogmata a 
decretis , bibiieis plane fecernere , ullus fcrupulus 
refidebit, fi vel hoc unum cpgitetur, univeriam 
eceieliae noftrae Proteftanticae conftitutionem ea 
thefi, tanquam fundamentp fuo , inniti, utomia? 
auctoritas humana in caufa religionis penitus jeii* 
ciatur, nihilque aliud, ^nifi quod ex ipfis facris.J.(- 
bris demonftrari poffit^ dpceatur ac comnien<le- 
tur. 55) Quare hoc prjimum popularis iniHtu* 

tipnis 

54) Cf. Wachleri Progr. de tfico^ogia ex hijlpria 
- dogmatum emmdarMd.WiXi^iV.Yq^^.^. " 

55) Vide RosEKMULLERi .iibellum: Be.antivortmig 
der Fra^e: IVarHiu nennen wir mis Protejian'- 

ten ? 



tiohis praeceptmii nihil quidquatn dubitationis 
aut difficultatis babere videtur. Plus negotii ea, 
quae nunc etiafcitur, qiiaeftib faceffiti. Nempe 
cum facrae literae, ut fupra (p.^^. fqq.) vidimuSj 
praeter doftriwam vere divinam alia adhuc quae- 
dam contineant, quae a communi omnium homi- 
Bum ac temporum ufu aliena funt, nec ad veram 
religionem pertinent * qaaeritur nunc, qua ratione 
optime caveri pbilit, ne certis et communibus re- 
ligionis praeceptis ea admifceantur, et quid a pu- 
blico dbftore iieri oporteat, ut difcipiinae fuae 
alumni veritatem abfolute declaratam a veritate 
pro captu et neceffitate temporum adumbrata rite 
diftinguere , et ad puriorem reh'gionem fenfim 
"adfpirare difcant? Quae mea iit mentis fententia 
quodque iudicium de quaeftione propoiita, inge- 
hue nunc aperiam* 

Inuniverfum quidem plurimum proderit, ii ante 
omnia de confiiio, caulis, iuitoque lingalorum, qui 
facri habentur, librorum pretio > et de peculiari 

ien? Lipf. 1790. 8. inprimis vero cotifulelidus 
eft EcKERMANKi tfaftatus : Unker die Grihide, 
ivetche uns jetzt berechtigtn, jafogar verpflich- 
ten , das kirchliche Lehrfijftem ganz von der 
Lehre ^efu zu imterfcheicien ; und ilber die Re- 
geln, naoh tvelchen diefer Unterfchied, and ivas 
eigintlich Lehre ^efu fey , bejlimmi iverden nmfsi; 
iii 4. theoiog. Beijtr. Vol. U. F. II. tota. 

F 
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primorum leftQrum conditione, redla et tum ad 
veritatis leges tum ad vulgi captum compofita in- 
llitutione, publice atque de indullria praecipia- 
tur. Cur enim non profiteamur, quod res elV, 
fcriptores nimirum facros in componendis fuis 11- 
bris non noftras fed aequalium fuorum rationes 
proprie curafle et curare debuifl!e , adeoque multa 
etiam praecepifle, quae a noftro ufu aliena fmt, 
nihilque ad nos j)ertineant ? Cur diiTimulemus aut 
negemus, non omnia Scripturae eflfata uno eodem- 
que numero habenda effe , doftrinamque vere di- 
vinam diligenter diftingui debere a decretis tem-r 
porariis ac localibus , et ab aliis narrationibus aut 
praeceptis , quofum ne minimus quidem cum 
ipfa reh*gione nexus ictelligatur ? Cur potius non 
libere hoc concedamus ipfique defendamus? Ca- 
detquidem, ubi haec traduntur, horror ille facer, 
qui tam diu tamque pertinaciter venerandis iftis 
antiquitatis monumentis adhaefit, et quo faftum 
eft, ut vel fingulae fyilabae et literarum apices 
pro particula quadam divinae inftitutionis habe- 
rentur, atque univerfum horum llbrorum cdrpus, 
tanquam volumen coelo delapfum et profundis 
plenum myfteriis , coleretur; cadet fedulum illud 
et curiofum, ubique locos communes exfculpandi, 
ftudium ; cadet (ut uno verbo omnia comprehen- 
dam) illa, quam refte et eleganter bibliolatria 
dixit, cuiusque veram imaginem nuper adumbra' 
vit-HENKius. 56) Neque tamen idcirco me- 

56) In Praefat, ad Uneamenta injlitiitt. fidai Ctmjl. 
p. 19. f<l. 
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taendum eft, jne res Chriftiana quandam dfgnitar 
tis ia(?curam faciat ; imo vero cultu ac houore 
niuitum augebitur. Partim enim in his ipfis, quae 
cadent , ineft peftiferum quoddam fuperilitionis 
genus, quod ferri non oportebat, cum non poflet 
non multas pravas ipfique religioni et virtuti per- 
niciofiffimas opiniones gignere ac fovere ; par- 
tim.nunc demum, ubi inftitutionem divinam ab 
humana inventione rite diftinxeris, atque in ae- 
ftimandb Godicis S. pretio ad ingenium fecuU, 
quo (ingulae eius partes confectae fint, probe at- 
tenderis, vera Scripturarum auftoritas et agno- 
fcetur et ab adverfariorum calumniis optime vindi- 
cabitur. Quare non eft, quod ab hac verifatis 
■profeffione , quae ad publicas de religione literas 
fpeftat , timeamus. Poftea vero quam popularis 
doftor difciplinae fuae alumnos ita inftituit, ut 
inteliigant, non omnia, quae in facris literis con- 
fignata fint, fimpliciter ad nos pertinere, et multa 
cautione opus effe, ne temere a uobis mifceantur, 
quae diligenter fint feit^enda ; in eo etiam ftur 
dium fuum oecupari debet, ut optimam hos li- 
bros legendi et traftandi, iisque refte utendi ra- 
tionem fuos edpceat. Saepius iam, et veriffime 
quidem, monitumeft, eam Sacri Codicis leftio- 
nem, quae omnia ac fingula illius difta aequo 
pretio aeftimet, neque ullum locorum commu- 
nium ac planorum deleftum faciat, neque etiam 
aetatis et ingenii fcriptorum rationem habeat, im- 
peritae multitudini plus damni quam utilitatis efE- 

F 2 
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cere. 57) Quapropter liberalis religionis tnagifter 
eo diligtntias curabic, ut difcaut 4ui , quid ^otliTi- 
aium ex univerfo. Scripturae aabitu legendum fibi 
fumere, et quo tnodo ac ordine quaque circum- 
fpectione hoc legere, et qualem inde ufum ad vi- 
tam fuam , mores animique fenfus derivare eos 
oporteat. 58) Quod quidem ftudium quam ma- 
xime iuvabitur, ii fimul hoc curare velint dofto- 
res, ut compecdio S- Codicis, quod remota in- 
utili, aliena, ambigua, oiFenfionis plena, et pri- 



57) Cf. I. G. Beckeri traftat. thepl. qiio in quae- 
ftio.nem inquiritnr; ntntm leffio.literarmnfacra- 
ritm omnibm omnino Chrifiianis tiiaxiuie imperi- 
tae multitudini valde Jit connnendanda ? Rofto- 
chii. 1793. 4. et ad eum N. theoiog. ^mirn. T. II. 
p. 8S- fqq. Inprimis de V. T. leftione hoc, quod 
dixi, valet; qua de re omnino confulendus eft 
HuFNAGEL in 1. die Schriften- des A. T. nach 
ihrem Inhalt und Ziveck bearbeitet. P. I. Erlang. 
1784. 8. Cum hoa.: ipfo niomento utililTimum 
Thiessii opus , qiroii de recentioribus fci-iptis 
theologicis exponit, (Handbuch der neuern be~ 
fonders deutfchen m:d protefiantifchen Literatur 
der Theologie, von D. loh. Otto Thiefs. Vol. I. 
Lignicii et Lipfiae. 1795. S.) manibus "traaaverim, 
quafi praeteriens monebo,. hunc Hufnagetii 11- 
brum ibi omiffum videri. 

58) Ad hulic ufum egregie compofita eft I. G. Ro- 
sENMiiLLERi Commentatio : Ar.teitnng zitm er- 
bautichen Lefen der Bibel. Lipf. 1793. 8. 
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morum leftorum neceffitatibus unice .accommo-x 
data materia, fummam tantum eorum contineat, 
quae vere faciant ad religionis fenfum et dignita- 
tem, indo6torum hominum imbeciilitati fuccurra- 
tui". 59) ' Atque utinam tandem talis epitome, 
quae,.utpote iiis virtutibus ornata, iuremerito- 
que commendari pblfit , a Viro quodam dofto et 
iaterpretationis gnaro poft tot defideria pia com- 
ponatur, et in cdmmunem ecclefiae ufum publtca 
auctoricate fanciatur! 60). Quae enim exftant hu- 
ius generis fcripta, eorum nulium ita comparatum 
eft, ut iaftam exfpeftationem expleat, cum au- 
ctores ilioram, five confilium , five argumenti 



59) Neceflltatem atque utilitatem compendii cuius- 
dam biblici, li de V. T. libris quaeratur, nemo 
facile erit, qui iu dubium vocare audeat. Cf. 
Zweij theotogifche Bidenken (^Noeffetti et KoemeriJ 
uber die Frage: ob es tuithig und nlitztich, auf- 
fer dem N. T. nur einen Auszug des A. T. zii 
gebrauchen? Erlang. 1783. 8- , Sed de Novi 
quoque Foederis voluminibus idem erit pronunti- 
andum , iisdem fere de caufis j quod bene mo- 
nuit DoEDERLEiN iu Injlitut. Theologi Chrijf, 
Part. pr. §. 35. p. 113. fqq. ed. 5. 

60J) De rerum dsleftu et de univerfa compendii [bi- 
blici ratione multa utiliter, vere ac fapienter 
praecepit AuEior commentat. IVie tmifs ein popn^ 
tlirer Bibelausvug hefchaffen feijn ? in d. Betj- 
trligen z. Befurder. des vernUKftig. Benkens in 
der Retigion. Partic. VIII. p. 127. fqq. 
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deleftum et compofitionem fpeftes, multis modls 
peccaffe neque dmnino cercas leges libi fcripliire 
videantur. 

Haec fere eft communis iUa familiae Chri- 
ftianae ad veram religionem inftituendae ratio, 
quam, nieo quidem iudicio, unam maxime fequi 
oporceat publicos doftores , ii ftudia fua optimo 
cuique probare efc ab omni fraudis fufpicione ii- 
bera fervare velint. Praeterea autem multae ad- 
huc aliae patent viae, quibus vera religio, fi mi- 
nus multum, at aliquarenus certe iuvari poteil:; 
illae vero, cum pjerumque a temporis et loci 
oponunitate, et ab hominum, quibuscum agitur, 
ingeniis peiideant, nos nihil nunc morantur. Ne 
tamen piane intaftum relinquamus, quod propius 
a re tioitra sbeit, his communibus atque univer- 
faiibus praeceptis eas adhuc fpeciales inilicutionis 
popuiaris regulas, quarum potiiiimum pro con- 
cione facra ufus eife videatur, adiungemus. At- 
que hic prima pablici doftoris cura erit, ut, quae 
veram religionem et moralem mentis emendacio- 
nem vel non iuvare vel adeo impedire, nihiique 
ad noflrum ufum pertinere cognoverit, haec 
oninia, quacunque auftoritatenitantur, prudenti 
iilentia, quantam fieri poffit, praetervehatur. 
Ita enim eorum memoria ex hominum animis fen- 
iim atque inopinato extinguetur ; idque eo magis 
fperare licet , quo diligentins ea religionis.ca- 
pita , quibuscum vanae iftae ac praeiudicatae opi- 
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niones haud facile conciliari poffe videantur , fi- 
mul tra6tantur atque exponuntur; quae quidem 
altera eftpopuli pro concione liberaliter inftituendi 
regula, Nimirum aperte atque dire&e invetera- 
tos vulgi errores , maxime eos, qui quandam fan- 
ftitatis fpeciem habeht^ impugnare, rarb aliquid 
prodeft, imo multum faepe noCet; contra vero, 
li fundamenta eorum indirefta correftione atque 
ita evertuntur, ut vera feligionis dogmata, his 
erroribus contraria, iterum iter"umque explicen- 
tur, et aliud quafi agendo veri videndi adminicula 
fubminiftrentur, non poteft non perniciofa illa- 
rum opinionum vis paulatim infringi penitusque 
tandem exftirpari. 61) Quare hanc gentis Chri- 
ftianae ad fanicrem Dei cultum ? publicae inftitu- 
tionis ope , educandae rationem magnopere com- 
mendaverim. Neque minus liberalis religionis 
doclor, pro concione verba faciens, eam denique 
legem fibi fcribet, ut fingulos libroram S. locos, 
de quibus pubiice dicendum fit,, hadenus femper 
traclet et perfequatur (fiquidem hoc refta et 
commoda ratione fieri poirit) , quoad maxime va- 
leant ad virtutem , pietatem animique tranquilli- 
tatem. Saepius quidem talem locorum biblico- 
rum traftationem, per ipfum eorum arguraentum 
a religionis difciplina alienifilmum, omnino locum 
habere non pofl*e, nifi verbis vim inferre et a pro- 



61) Cf. HoTTiNGERi Oratio iiota 48. citata. 
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prio orahionis fenfu.temere recederjS velis, luben-, 
ter concedo ; fed praeterqiiam quod hoc iudicium 
tantum de nonnullis univerfi Codicis pardculis 
vaieai:, neque uilo modo ad ipfa divinae inilitu- 
tionis placita , ab pmnibus aliarum. rerum involu- 
cris atque integumen:iii pargata , transferri der 
beat, praeterea multa quoqae alia in facris literis 
Ieguntuf;,,.qaae, quamvis per fe nullo neceillariQ 
nexu cum ipfis religionis decretis coi^aerere yide- 
antur, niiiilo taraen minus oratoribus, qai qui-- 
dem iis refte uti fciant, largam utiliriimae difpu-. 
tationis raateri^m fuppeditent, et ad hunc ipfam, 
qualem fig'.iificavi ,^ ufum bene converti poftxnt; * 
de quibus etiam unice nunc loqupr. Pertinent 
autem huc imprimis eae B.ibiioriim partes, quae 
funt hiftorici argumentij de .qtjarum quidem pre- 
tio, tractatione ^t cum reiigionis, difcipiina nexu, 
cum non anaiit Virorum dccloiuni liertentia, fin- 
gulatim adiiuc , quamvis breviter , erit ^xpo- 
nenduin. 



'KANxrtjs nimirum , ut pmnia, quae folam 
empiricam fidem eiBciunt, neque necefiariis ra-, 
tionis prafticae notionibus acdeci-etis innituntur, 
e leligionis di-ciplina, tamqaam alienas appendi- 
culas, exterminari, n^c nifi quqad neceffaria iint 
fidei moraiis adrainicula , tolerari et ad tempus 
retineri vuit ac fuadet, ita nominatim hifloricis 
libforum S. locis nuiium prnninp pretium in 



qaufa religionis ftatuit 62^ Neque ego d'ffitpri 
polTun} , hiinc rententiam niihi quoque ha^enus fe 
probalie, ut. et ipfe religiQnis et tlieplogiae Chri- 
ftianae difcipiinsm ab hijioria btblica nihil pen- 
dere, et ucramque rectius feiungi exiftimem. 63) 
Ita autem ilatco , . npn quali de fide huius hiftoriae 
dubiteni, fed qucd eam, quamvis fide digniiil- 
mara, nuUo neceflario nexu cum ipfis reliti^-nis 
Chriltiauae placitis cohaerere perfuafum mibi eit, 
Haec enim per fe uant, et ad mentem aniamm- 
que homjnum perriucntj /ii/?oWa aateifi, qua taiis, 
h. e. qnatenus res in fafto politas limphcicer ex:- 
ponit , fclam memoriae vim exercet, cuius qui- 
dem irj caufa rcligionis nuUae funt paites, certe 
non praecipuae. .Neque etiam religionis capit^ 



62) Die Reiigion innerh, d. Grenz. d. hlofs. Ver-^ 
mmft. p. 44. Rota *)p, log. et p. 152. 

63 ) Eandem fententiam profefli funt praeter alios,. 
Ammon, tum in Diar. theot. T. 111. p. 24.7. fqq. 
tuni in Progr. aditiali , quo inquirit: quateHui 
difcipttna retigionis et ihectogide Ctirijiianae pen- 
dtat ab tiiftoria lefu Clvrifii. Goetting. 1794. 4. 
iicripitor anonmnus h\ HfiNKii iVIagazin. T. 1. 
p. 392. fq. d, p. 362. LoEFFLER in d. Gutat.hten 
'Uber einige wichtige S,etigionsgegenfiiinde. p. 2.O. 
fqq, et p. 79. fqq. Legi etiam merentur, quae 
de hac quaeftione commentatus eft Planckivs iii 
f. £inteititng in die theolog. I-Vifjenfch. T. IL, 
-p. 463. fqq. 
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hatbenus a rebus geftis pendent (quod multis 
videtur), ut ea ex his vel reftius infofmari, vel 
ambitu fuo dilatari , vel etiam novis rationibus 
fulciri pofllnt, cum a finguHs faftis ad commnnia 
rationis praecepta non valeat conclufio. Quare 
li de origine, propagatione et fatis primis Chri- 
ftianae rehgionis vel nihil piane conftaret, neque 
etiani de aiiftore eius in facris literLs quidqiiam 
configuatum effet, multas quidem easque fatgra- 
ves, lianc refum utililTimarum iguorantiam do- 
lendi caufas haberemus , neque tamen eam, quod 
ftc neceffaria quaedam ipfi.us religionis pars defi- 
ceret, dummodo doBtrinae, a lefu Chrifto tradi- 
tae, vera et perfefta fcientia ad noftram aetatem 
pervenerit 64) Atque ita Kantms, hiftorica li- 
broruui facrorum decreta ad reJigionem obiective 
per fe confideratam nihil pertinere, refte omnino 
iudicavit. Quod quidem quamvis lubenter lar- 
gior, de eo tamen, quod inde colligit Vir fum- 
mus, non poiTum fententiae eius fubfcribere. Fre- 
tus nimirum hoc fuo de hiiloria biblica, ab ip/a 
doftrina Chrifti utique fecernenda , iudicio , quid- 
quid rerum geftarum facrae literae prodiderunt, 
ita fere femper traftat vultque traftari Kantius, 



64) Cf. LoEFFLER in praefat. ad vernaciilam libri 
francogallici de Piatonzsmo ^airum verfionem, ab 
ipfo cnratam C^er/?/^/z iiber dcn Platomsiiius 
d^r Kirchenvliter. 2te 4ujl. Ziillichau. 1792. 2>.) 
p. IX. fq. 
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ut omnis fafti hiftorici fpecies tollatur, et fcripto- 
rum verba ad uUam aliquem fenfum, qui purae 
rationis decretis conveniat et innitarur, revocen- 
tur aut detorqueanWr, adeoque hiftoria empirica 
in rationalem , ext^rna in internam quafi mutetur. 
Certe hanc tractationem , ut de aliis locis nunc 
taceam , ea hiftoriae biblicae pars experta eft, 
quae de /?/fQ Dei, Fatris ad homines legato, five 
(quae eft yulgaris vulgarium Theologorum diale- 
ctus) ^e inQarnatione verbi divini exponit, Kau' 
fiOj enim filius Dei nihil aliud eft, quam idea vere 
piiet bonihominis, inperfonae formam transfufa; 
( Die perfonift^irte Idee des giiten Prinzips, das 
Ideal der Gott wohlgefalligen Menfcliheit); 65) 



- 65) 1. 1. p. 67. Tqq; Mira res eft et notatn digna, 
quod philoibphica liAaTii de _filio Dei di^puxatio, 
verborum ceite {inriilitudine, accurate iis conve- 
niai , quae Fratres liberi fpirit-us , fanatica 
quaedam et turbulenta Seculi XIII fefta, de eo- 
dem ■commenti funt. Nam quae Moshemius iii 
ivllitutt. hijloriae ecclef. antiquae et recen*ioris. 
Helmftad. 1755. 4- p. 552. fq. nota p) ex fecre- 
tioribus illorum hominum libris excerpfit, ea Kan- 
tianis fonnulis ex affe fere refpondent. Rara 
profVclo et inaudita rationis pliilorophantis. cum 
ftu-ore fanatico confcnfio! Quam ipfam neque 
uUam aliam ob caufam paucula quaedam ex Mos- 
HEMio huc transfcribere iuvat: Onmis ho.nio vere 
piits et bonus ell unigenitns Dei fiUns, quem 
Deus ab aeteriia genuit: — . Deus gigiiit adhuc 
fitiii n fitum uuigenitum et eundein gignit fiHtmii, 
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ficque adeo, qudd tamquam retn in fa6to pofitam 
tradunt libri facri , traftat ille tamquam notionem 
quandam mentis humanae. lam vero etfi non ita 
caecus fum et hebes ad intelligendum, utinven- 
tionis ac compofitionis artiflcium ingeniique acu- 
men in hac Kantiana hiftoriae biblicae tractatione 
non videam et admirer, noiim tamen eam recipi 
atque vel popuiaribus do6toribus , quam? expri- 
mant et fequantur, commendari; 66 j idque cum 
propterea , quod non inteliigo , quid boni ab hae 
nova et inaudita plane hijlovicos S. Codicis locos 
traftandi ratione , quae ipfa fua infolentia unum- 
quemque facile oflfendat, fperari polllt, tum in- 
primis eam ob caufam, quoniam hiiloriae bibli- 
cae , fi vei ad literara et ex proprio verborum 
fenfu ea explicetur, magna tamen eft, maxime 
in inititutione populari, utilitas 67) dummodo do- 



qnem ab aeterno genuii: •r— Quod Scripiura 
dicit de CiiriJiO, id de quotibet homins divino et 
hoiio veruin ejl : — Clziilibet homo perfetitts efl 
Chrijivis per Tiaturam: eic. 

66) Nec Ammonmo haec hiftoriae biblicae traftatio 
omnino placuiffe videturj v. N. theblog. ^oirrnal. 
T. I. p. 437- 

67) V. RosENMiiLLERi Bemerkungeii etc. p. 95. 
fqq. Hoc ideni Ammon quoque lconcedit; II, 
Hota 63. 11. Univerfas quasdam de.hiftoriae bibii- 
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ftoris in hac re occupati ftudia fapientia et iadicio 
regantur. Quo enim iure hiftoriara oriiverie vi- 
tae magiftram dixerunt, eodem et maiori etiara 
biblicae hiftoriae hoc nomen couvenit. Eam 
enim, quippe cum fimph'ci fu.a efc plana rerum ge- 
ftarum expofitione gravillima fidei morahs capita 
non modo una complectatur > fed propius etiam, 
quam ahas facile poffit fieri, menti human^e ad- 
moveat efcfenfibus quafi.fubiiciat, hocque ipfo eo" 
rum ad^animum vim multum augeat, eam, in- 
quam,. egregium effe verae refigionis virtutisque 
inter homines, maxime in imperita et fubtiiioris 
meditationis infueta plebej iuvandae ac proir.o- 
vendae inftrumentum, et res ipfa et quotidiana 
experientia fatis fuperque docent, Neque tamen 
fingulae hiftoriae bibiicae partes pai-iter aequali, 
terque ad hunc ufum aptae funt; quodiubenter 
concedo. Opas igitur eft publico do6i;ori in hac 
re, ut iam dixi, fapientia et iudicio, tum ut ca- 
veat, ne ex fingularibus qulbusdam et a communi 
ufu alienis , iisque offenfionem aliquam faepe ha- 
bentibus aftionibus , quas referunt faeri commen- 
tarii, et ex aliis rerum infoiirarum narrationibus 
pravae ac perverfae vitae morumque regulae de- 
riyientur, tum ut iufrum deleftum facere, et quo- 
tiescunque de faiftoricis Scripturae locis publice 



cae pretio obfervationes propofriit Noesseltus 
in /. Ahiveif. z. Bild. angeh, Theotogen, T. IL 
%, 9 — 15. p. 15. fqq. ed. 2. 
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dicendum iit, eos haclenus remper tracrare fciat;, 
quoad maxime faciant ad pietatem, virtutem ani- 
mique tranquijlitatem 68) Atque huius quidem, 
quam ultimo loco commemoravi, trattationis ma- 
teriem fatis multam et utihTlimam inprimis Ijifto- 
ria lefu Domini fuppeditat. 69) Neque enim haec 
eo folum nomine praedicanda eft, quod theoretica 
reh'gionis Chriftianae dogmata optime illuftret et 
ante oculos quaft exponat, quodque plane egre- 
gium fit ab empiricis cognitionibus ad moralem 
fidem homines paulatim perducendi adminiculum, 
fed praeterea etiam a fingulari, quam ad emen- 
dationem» probitatem beatitatemque Chriftiano- 
rum habet, vi atque efficientia merito laudari de- 
bet, cum nimirum et pietatis ac virtutis, quam 
imitemur,7o) et fehcitatis iis nexae, quam in- 
tuentes animo confidamus et tranquillemur, per- 



68) Uberms haec expofuit Niemeyer in /. /70/?«/. 
«. praB. Theologie. §. 14S— 151. p. 21 5« fqq. 
ed. 3. 

69) Cf. omnino Doederleinii Commentt. IV. de 
hijloriae lefii tenendae tradendaeque necejfitate ac 
modo, in Opufcc. theotogt lenae, J789. 8- 
p. 1. fqq. 

70) Quod quomodo fieri poflit ac debeat', accuratins 
definivit venerandus Car. Aug. Theopij. Keil 
jn differt, de exemplo Chrijli reEte imitando. Lipf* 
I79S.4. 
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feftiffimam abfolutlffimatnque fmaginem nohls ex- 
hibeat. Quare magnum utique manet huius hi- 
itoriae pretium et infignis quaedam , maxime in 
inftitutione populari, utilitas , fi vel ipfain reli- 
gionis Chriftianae difciplinam ab ea unice pen- 
dere non concedatur, quin potius cmnem hifto- 
ricam fidem ad extremum penitus exfpirare et in 
moralem fidem tranfire debere iudicetur ac defen- 
datur. 

Sic igitur — * ut iam in viam revertamur, a 
qua paululum nos abduxerat diverforum , de hi- 
ftoriae biblicae pretio et cum refigionis difciplina 
Jiexu r' iudiciorum cognitio — tertiam quoque 
caufam, quare Kantii de morali facrarum lite- 
rarum interpretatione praeceptis adfentiri non 
poflem, fatis mihi declaraile videor atque expli- 
cuiiTe; €t fponte iam apparere exiftimo, nihil 
omnino publico religionis doftori, qui difciplinae 
fuae alumnos ad veriorem Dei cultum educare ve- 
lit, in inftitutione fua , five univerfe ea fpedetur, 
five etiam concionum facrarum potiflimum ratio 
habeatur, opus effe Kantianae interpretationis ar- 
tificiis , cum alia eaque expeditior et minus lu- 
brica via (quae quidem videtur) ad; eundem; 
quemKAWTius fibi propofuerit, finem adfequen- 
dum, pateat Adhuc tainen unus quidam reftat 
fcrupulus, qui, nifi folvatur, 'huius meae fenten- 
tiae veritatem dubiam reddere incertamque facile 
poffit.¥ideri. .^„Qui enim — ita fere dixeris — 
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-jjpul^liras! religionis minifter, pro conciotie verba 
jjfaciens, iri^erdam ndn necefle' habeat, lCantia- 
„nain- inferpretandi ratibnem feqtiij fi v. c. fu- 
j,premi magillratus et qui praefunt ecclefiis fu- 
„per eiusmodi S. Godicis di6lis, quae ineptum 
>,vel adeo improbum fenfum fandant, qualia funt 
„Pr. L!X, 11 — 10. Pf. LXIX~, 23—^9. Pf. C\X. 
„oradoriei: foiennes haberi iubeant? Namque li 
„propriam talium locorum fenfam premere, et 
„v. c. diris illis Pfalmiftae exfecrationibus ita in- 
^hae-ere vellet popularis doctor, Ut de gaudio 
,,Cnritliani hominis, ex caede hdltium fuorum et 
„poena ab iis fum^a oriundo, diceret, id profe^ 

„fto XXOV. effet ocv^r^witois XxXnv otxooowjv xut- ■Xaox- 

,,ic'K7jatv xut na.La.fj.v2risnv (f Cor. XlVj 3.)» innb 
,}V*^ro Tt^evoii ' «(lOffKouuK Ttt) (x.h'K(pu tj ■ crxxv^xXou 
„(Rom. XrV, 13.). Sin fcriptorem facrum , vi- 
„rum BtaTtvfVi-ov , impugnare et magifiiratum rifui 
„exponere mallet, hoc item non liceret, neque 
jjetiam commodum eflet atque utile» Quid igitur 
jjaliud refl:at, quam ut pofi:habito grammatico 
„verborum fenfu puriorem fententiam au6toris 
„menti tacite fubjiciat?" ;At enimvero alia etiani 
reftat ex his difficultatibus fefe expediendi ratioj 
haec himirum, non ut proprium verborum fen- 
fum diffimules aut detorqueas, fed explices et de- 
finias, quantum opus fitj, fimul vero ex tempoi' 
rum ilioruth ratioiiibus et peculiari fcriptoris con- 
di~tone uccunqae excufes, neque omnino diu ei 
iahaereasj quin potius prudenter atqae inopinatp 

oratio* 
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orationis filam ad ea ftatim defleftas, quae ad 
faniorem religionis fcientiam , virtutem ^nimique 
tranquiliitatem magis iint frugifera. 7O Et fane 
eft, qaod hanc offenfionis fcopulos in re noftra 
vitandi rationem illi multum praeferam, cum ea 
fumta non modo nulla neque fcriptori neque iis, 
quorum iufla de taiibus locis publice expouen» 
dum eft, fiac iniuria, fed veritatis etiam ec bonae 
fidei falva maneat atque inviolata auftoritas » 
quod fecus erat in illa. Ut igitur nusquam 
omnino, ne in hac qnidem, de qua modo diftum 
eft,' fcrupulofa et dilficili facri oratoris caufa* 
quae vero ipfa vix unquam aut certe perraro taa- 
tuiii locum habebic, a.]iqudL Kantianae interT^tetZ' 
tionis necrrffitas apparet, i;:a, fi vel concedi dc' 
beat, polTe per improvifas quasdani tempo|ris lo- 
cique rationes hanc neceffitatem interdum obvev 
liire, nihil tameii adverfus nos inde fequecur. 
Narrique id nihii aliud erit, quam fingularis quae« 
dam a communi reguia exceptio, quae quidem eo 
minus quidquam momenti habet, quo rarius ru- 
blico doftori, qui eandem aut fimilem, atque ipfi 



71) Idem fere de hac qua^fiione iudicium Ammom 
(A". tkeoL. §[o"uru, Vol. IJl. p. 496.) et Poelitz 
(Kritih der Retigiomphitofophie unci Exegefe upj^ 
Zeitalters. p. 399. fq.) tulerunt. Uterque enira 
puriorem fer.fum fcriptorum divinorum verbis ab 
oratore facro non obtritdi aut inferri, fed ad-. 
neiii vnlt ac fuadet. 
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leyiter perftrinximus, gentis Chriftianae ad ve. 
ram religionem inftituendae rationem fequitur, 
aliquidtale accidere poteft, ut illam admittere at- 
que uftirpare cogatur. 

Quapropter verum utique manet, quod an- 
tea pofui, nimirura ad obtinendum id, quod 
Kantius voluerit, non folum non opus eiTe 
morali live praS£ica facrarum literarum interpre- 
tatione , fed planiorem etiam et minus lubricam 
viam, quae certius ac tutius ad eundem finem 
perducat, patere. Quod fi ad haec illud nunc 
addatur, de quo fufms antea difputatum eft, ne- 
que per bonam interpretis fidem licere , ad Ka^st- 
Tii exemplum et voluntatem Codicem S. traftare, 
neque, fi liceat, fatis aptam fore hanc traftatio- 
nem adfequendo auftoris fui propofito, cum ea 
non poffit non contrarium adeo , quam qui pro- 
prie ; elTe. debuerit , effeftum faepius producerej 
iion vereor, ne quis propterea, quod fummi Phi- 
lofophi de libris facris interpretandis praecepta 
reiicere atque impugnare aufus fuerim, inconfide- 
ratae cuiusdam five temeritatis five cupiditatis 
reum me faciat. NeqUe etiam talis incufatio refte 
in me cadere videtur , quippe qui optime mihi 
confcius fim , partira , quidquid fcripferim et 
iudicaverim, illud ihe diligenter antea, quam 
literis coufignarem , momento fuo ponderafle, 
partim non aliunde, quam ex ingenuo veritatis 
inveftigandae ac detegendae ftudio omne meum 
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qualecumque de univerfa hac quaeftione iudicium 
pependifle. Atque huius mei ab omni partium 
^ ftudio alieni et folo veritatis amore dufti anithi 
iliud etiam haud leve indiciam haberi potelir, 
quod non folum , quae Kantianae iibrorum facro- 
rum interpretandorum praeceptioni re££e opponi 
pofie viderentur, fed etiam, quae minus commode, 
mea quidem fententia, a viris doftis contrii eam 
difputata eflent, aperte fignificaverim, eoque ipfo 
apud utramque difceptantium partem in invidiae 
atque offenfionis difcrimen fponte me obtuler^m. 
CaeterUm hic idem veritatis amor iilud quoque 
nunc me profiteri iubet, ftudium ipfum et confi- 
lium Kawtii , quod per totam fuam de religionis 
difcipiina commentationem perfecutus elt, quod- 
que etiam praeceptorum de morali facrarum Jite- 
rarum interpretatione anfam praebuir, litique 
laudandum effe et mihi quoque admodum probari, 
quamquam nonnulia confilii huius adfequerdi in« 
ftrumenta, et nominatim illud, de quo haftenus 
vidimus, admitti atque vel popularibus dcftoribus 
commendari nohm, Etenim ex fingulis fere libri 
Kantiani paginis raanifefto apparet , nihil aliud 
venerabilem hunc Senem propofitum fibi habuiife, 
quam ut exftirpads vanis ac praeiudicatis rerum 
facrarum opinionibus , everfo caecae fidei , fuper- 
ftitionis et vitiofitatis imperio , deteftisque fimu- 
latae pietatis latebris, ad puriorem religionis 
difciplinam, quae finceram mentis emendatiojsfm, 
virtutis amorem, vitaeque probitatem ac honeita- 

G 3 
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tem gignerefc atque foverefc , hominum animos in. 
ftitueret. Quis vero haec non laudet ? qais ftu- 
diis his et conatibus non applaudet faveatque? 
quis igitur talem Virum non magni faciat ac ve- 
neretur, fi vel fiogula, quae ifte commendaverit, 
propofiti fui exfequendi adminicula probari ne- 
queant? Sed haec de Kawtio difta futRciant. 

Quemadmodum vero huius fummi Viri de 
morali Ubrorum facrorum interpretatione monitis 
atque confiliis non adfentior , ita multo minus 
laudare poffum eorum ftadia, qui, Kantii au- 
ftoritate abufi et velle fe eius rationem in inter- 
pretando exprimere profeffi , licere fibi putant, 
fcriptorum divinorum verbis quemcumque alium, 
quam qui verus fit , fenfum tribuere, fimul vero, 
ut caufae fuae quendam colorem inducant, quo 
vel eruditis leftoribus, fi Diis placeat, eamcom- 
mendent , ratiunculas etiam undecumque colle- 
ftas interpretationum fuarum monftris fuggerunt. 
Ifta enim interpretandi ratio (fi eam hoc nequepo- 
tius calumniae aut certe ludificationis nomine ap- 
pellari fas eft), quo facilius folo arbitrio, qiiod 
pmnes verae interpretationis leges funditus tol- 
lit, inniti et a libidine five licentia proxime abefle 
intelligitur, quoque fimul eft fallacior, eo miuus 
ferri , quin imo fortiter repudiari et auftoribus 
fuis reddi ac remitti debet» Ad bos autem prae- 
ter alios plures pertinet inprimis Penzenicuf- 
FJERUS quidam, qui nuper duobus fpeciminibus 
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propofitis aliquam talis interpretationis promulfi- 
dem dedit, quam maioris molis opus, quod co- 
piofius hoc argumentum perfequeretur, mox ex- 
cepturum erat. 7=) Alt&rum ex iftis fpeciminibus 
(lib* infra laud. p. 379 — 383O locum quendam 
Evangelii lobannis, Cap» IV, 24. traftat; alte- 
rim (p. 383 — 388») de formula celebratKfima : 
fixffiXsiot Ts ^tx : qua non alia efl: facile in N. T. li- 
bris frequentior et vero etiam magis contro- 
verfa, 73) exponit. Atque de hoc paucis nunc 
videamus. 



72) JJeher einige Stetten im Neusn Teftament, nacti 
Kantifcher Erttllhnngsmcttinds , Probe einer grU' 
fsern Arbeit^ Von C. W. Penzenkuffer, in 
Mlrnberg; iii Henkii Magazin. T. III, p. 379. 
fqq. N 

73) Vide fcriptores in commentatione noftra: Uetj. 
d. Aeufserungen ^efu von d. Reiclie des Meffias; 
in Henkii Magazin. Vol, II. p. 359. fqq. lauda- 
tos, quibus adde Ioh. Iac. Hess Vom Reicfie 
Gottes, Turici, 17S0. 8. Gottl. Chr. Stork, 
differt. de notione regni caeleftis. Tubingae, I782. 
4. Geo. Henr. Lang Zur BefUrderung des niitz^ 
lictien Gebraitcties des tV. Abr. Tetierijchen WUr- 
terbuctis des N. T. fub voce Rticti. Part. IV. 
P..63 — 85. Car. Chr. Flatt differt. de notiotte 
vocis ^xaiKtt» rwv xg»vm , ex ipfis Ctirifti diStii 
*r«/a. ' Tufaingae, 1794, 4. iterum typis excufa in 
Commtnt, ttieolog. Vol. 11. P.-421. fqq. 
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Ex do6liffimi PenzPAikufferi fententia ^«o-i- 
%nx Ts 3"sx expiicari debet per /3x(7(\tt» t« irvsvMx- 
TO! Tg 5«, idque hanc ob caufam, qaod in fa- 
cris utriasque aetatis et generis monumentis 
tum rf\ni pro nin" n'n, tnm ^fos pro nvtviu» 
rx ^m haud raro ponatur, teilantibus quidetn 
locis his: ludic, XVI, 20. d. XIV, 6. 19. XV, 
14» I Satn. XVI, 13. cl. V. j8. Ephef V, 5. cl. IV, 
30. V, 9. Ephef. Iir, 19. cl. V. i5. Ephef. IV, 
24. ci. V, 9. iara vero — ita pergit Auctor — 
fofmulae ilii \Dipn riTn five Ttvtxjy.» th 5?« ex 
ufu loqueniBi ludaico principalis ac plena notio in- 
ell h:iec, ut virtutem fapientiae iun&ani lig* ifi- 

Ce^, Hinc igitur ^j-aikti* (^th ■jfntvy.u.TOS^ th ^ta 
idem erit ac fioceriXti» rijs erotpixs (h. I. i. q. Ttjs aws- 

ctws^ Koci Tt]s ifKutoffvitjs f h. e. vis atque efficacitas 
ftudii hominum , quod virtute ac (bpientia conti- 
netur et occupatur, Qdie JVirkfamkeit des Gei/ies 
der IVeisheit imd Moralitat,') iive imperium ra- 
tionis prafticae propenfaque animi ad praecepta 
eius exfequenda voluntas (die Herrfchaft der 
praWfchen P^ernunft , die IFirkfamkeit des Jittli^ 
chen Fernmiftgeifies). Similiter nunc iuxta 
eandem normam diverfae illae N. T. locui iones, 
quae ex hac formula natae funt et compoli-ae, ex- 
plicantur» Sic v. c. fti7tpx"^B-xi iis ttjv /SxffiXtiMv r« 
3-ta five Titiv xQuvm ex Auftorrs .meote verti debet: 
imperium rationis prafticae agnofcere et revereri, 
reipublicae ethicae univerfalis five ecclefiae invifi- 
bilis civem fieri jl svoiyyiXt^saBut ttjv /S«o-<Xj<kv t« ^f* 
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eft: inftitutione et exenaplo obedientiam rationis 
prafticae legibus praeftandam aliis Gommendare^ 
vyytKir v ^KstKu» nm x^xvav lignifiuat t virtus ac 
fapientia , five ex Kantiana diftione , bonum 
principium imperii fui in Jiominum animos exer- 
cendi initium ponit, ethica Dei civitas conformari 
incipit; et fic porro. 

Expofui fere et<exemplo quodani illuftravi 
potiora momenta , quae ad declarandam nbvae 
facrarum literarum interpretationis , qualem ex 
Penzenkufferi mente e^e oporteat, vim ac natu- 
ram valeant j atqiie hac ipfa brevi et fimplici enar- 
ratione anticipatum meum reiiftius iudiciumintel- 
ligentilTimo cuiqueita iam probalTe mihi videor, ut 
plura addere vix opus fit. ^tQmta primtmit 
quis non ftatim, ubi haec legerit, talem Codicis 
S. traftationem mere arbitrariam efle eta vera in- 
terpretatione toto caelo diftare intelligat? Certe 
non minutis difficultatibus conftriftum et paene 
iugulatum fe fentiat Auftor, fiquis eum rationes 
poftulet, cur nomen Dei in formula noftra nomi- 
natim et unice per »rvs«^« th ^ea explicari, hocque 
ipfum ep nominatim fenfu , ut fit virtmfapientiat 
iun^a, capi debeat, cum tamen, fi exyb/c? lin- 
guae ufu nec nifi ad grammaticas leges res iudi- 
cetur (ut vifum eft Au6tori), multi etiam alii 
formulae huius explicandae modi cogitari poffint. 
Sic V. c. notus eft HebraifmuSj ex quo nomina 
Dei aliis vocabulis , cum adieftivis tum' fubftan- 



tivls, ita iunguntur , ut fumtnam rei alicmus 
.praeftantiatar et perfeftionem five gfadum rei fu- 
perlativum exprimanc. 74) Cur igitur v ^uaiku» 
ra ^in npn vertamus regnum amplum , potens et 
florentiffinmpi? Sic etiam fatis conltat, ^ynpn n-,1 
Bt Tivsvju,» ra Bsx in facris iiteris multas adiiuc alias, 
quam quae Auftori placuit , fignificationes ha- 
bere. 75) Itaque fi vel concedamus (quod ta- 
inen per ajias rationes fieri nec poteft; nec debet), 
nomen Deim formula noftra per msvfjia. rx 3-ss 
utique expltcandum efie, cur vero diftioni huic 
eum nominatim fenfum tribuamus , quem Aaftor 
vult , et cur non alium ? Porro cum ^ ^ocaiXuu. rx 



74J Vide VoRSTii Commeitfarium de Hebraismis 
iV. 7'. Cap, XVI. p, 387. fqq- ex edit. Ftfcheri^ 
GLASS.n Philologiam Sacr. T. 1. p. 44. fqq. ex 
edit. Dathii. Fischeri Proluff. de vitiis Lexico- 
vum N. T. Lipf. 179I. 8. p. 232. fqq. 

75) Vide ScHLEUSNERura in Lexico in M T. fub 
voce Ttvtvfj.K^ T, II p. 541. fqq. et fcriptores ibi 
Citatosv quibus addi poteft Hezelius in com- 
jnenti' vernac. EnttvicklvAig der fchiveren biblijchm 
Begriffe Geift utid Fleifch: qaae prirnui}! in- 
ferta efl: Eitis Schriftforfcher. T. II. CGieffae, 
1793, 8.) Partic. I. p. 17. fqq. tum denuo excufa 
in Gebhardti Bibtifch^ IVurterbiiche. T. II. 
(Lemgoviae, 1794. 8-) p- 5il- fqq- ^t ^.-694. 
fqq. denique. feparatim etiam, quautum fcio, ven- 
ditur... ; , : 
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5is non uno N. T. loco (v. c. Luc» XITI,', 29. cl. 
Matrh. Vm, n. Mattb. XIX, 24. d. v. 23. etc,) 
cum foriiiula: v /sctaiXticc rm i^xvwv: pprmutetur, 
ipxvoi autem inter aiia etiam de caelo nubium , at- 
niorphaera iive ima aeris parte dicatur , (v. c. 
Luc. XII, 56. IV, 25. IVlatch. XVI i i. 2. 3. 
lac. V, 18. cL V. 17. etc.) quid impedit, quo mi- 
nus regnum al'num fic defcribi ftaruamusV Ufus 
linguae in fe hanc explicationem admittit ; cur 
ijjitur y««»z praeferre Au6tui maluit? et quae fub- 
eft ratio? PoiTent vero ad easdem, quas Penzen- 
kufferus (ecutus (^it, leges muita adhuc aiia in- 
terpretationum monllra componi , fi res tanti 
effet; fed taedet me huius nego'ii, et fufficiunt 
etiam haec, quae attuli, exempla cor fiiio nieo, 
ut nimirum, quam mere arbiitaria fit omnis ifta 
libi os facros traftandi ratio , qnantijinque a vera 
interpretatione remora , oitendarur. Atque 
hinc illud etiam faciie intelligitur, lalem in inter- 
pretando libidinem non ineptam foium effe et 
plane inutiiem ad veram cuiuscunque fcriptoris 
fententiam eruendam , fed omnia etiam turbare et 
dubia incertaque reddere^quae quidem altera eit 
~ diffenilonis meae et vituperarionis caufa. Auftor 
ipfe hoc quodammodo fenfiffe videtur. Ni:mque 
non negat, imo aperte profitetur (i. 1. p. 385-)> 
utrum verus ille fit fcriptorum divinorum fenfus, 
qui ex fua interpi etandi r&tione tfficiatqr, nec ne, 
id ie nec poffe pro certo affirraiue, ncc etiam ad- 
fnocium curare, quia potiusyb/a quadam interpre-^ 
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tationis probabjlitate acquiefcere, cum perfaafum 
iibi habeat, eam comraunem efle omnium omni- 
no interpretum fortem, ut, quid quovis loco^ro- 
certo dent ac definiant, ipfi non habeant. Dura 
fane et raolefta oratio, qaae fi aeque vera effet at- 
que infolens eft , non poffet non unlverfam inter- 
pretumlvim fummo pudore afficere, eorumque 
artem in ignominiae \et contemtionis difcrimen 
adducere. Sed bona verba, quaefo! Non eft, 
quod confternati interpretes animum defpondeant ; 
nam utique poffunt arti fuae confidere et de inter- 
pretationum fuarum veritate certi efle, modo ne 
Penzenkufferi veftigiis ingrediantur, fed cum 
grammatica interpretatione hijioricam coniungere 
fciant, ica quidem, ut non foium, quid fingulae 
loquendi formulae per fe , fed quid eo nominatim 
tempore, quo quisque liber confignatus eft, et 
inter illos nominatim homines, ad quos fcriptio 
proxime pertinuit, fignificare potuerint et vere 
fignificaverint, quaerant, idque ipfum non aliunde, 
nifi ex aetatis illius dialecto , hiftoria , moribus, 
inftitutis atque opinionibus illuftrent ac definiant. 
Quid eniin in dubium adhuc venire et plenam 
animiperfuafionem de interpretationis veritate re- 
tardare poflit, ubi ex /«y?onm hac interpretandi 
ratione fcriptoris fententia conftituta fuerit , equi- 
dem certe adeo iion intelligo, ut potius haec mihi 
via unica effe videatur, qua et univerfe genuinus 
veterum au6torum fenfus fingulis locis recte elici, 
et inprimis etiam , quid form.uia noftra: v ^Mikti» 
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t. 

rx S^es five Tuv iguvwv five •»■« \ijea Xp/rK : iti N. T. libns 
vere fignificet 76), et quid non, certo explorari 
poflit. Contra fi folum arbitrium in interpretando 
fequi, fenfumque verborum ad qoamcumque aliam 
normam, quam ad hiftoricae interpretutionis le- 
ges, conftituere ma!is (quod quidem Penzen- 
kiiffero placuit), omnia turbentur incertaque red- 
dantur, et vera fcriptori^fententia, quam expe- 
dire interpretis erat, adeo intricetur ac perverta- 
tur , ut nec vola nec veftigium eius appareat, 
necefle eft. Qiiare profe6to fat graves funt cau- 
fae, quae nos eiusmodi praecepra herroenevtica 
repudiare et auftoribus fuis relinquere iubeant; 



76) Tres autem funt, li quid video, formulae hu- 
ius in N. T. libris fignificationes , quae quidem 
graramatice et hiftorice probari poflunt. Attt enim 
lignificat tempora Meffiae univerfe omnemque nm- 
neris, ab ipfo in-ter hoynines peragendi , ambi- 
tum; aut nominatim dicitur de folemni et gio- 
riofo illo regno , quod Mefftas, ex ludaeoriim 
opinione in his terris conditzirus erat , de.iue 
felicitate in hoc regno fperanda ; aut deniqne 
ipfam reUgionem et ecctefiam Chrijlianam (certe 
aliquoties in fermonibus lefu) denotat. Quae 
praeterea, a Schleusnero etiam (Lexicnn in 
N. T. fub voce ^r^atKfKx T. I. p. 392. fqq.), con- 
ftituuntur , fignificationum genera , ea praeter cer- 
tas rationes fumta effe aut faltem fupervacanea 
videntur. Caeteriim uberiorem rei ipfius et ar- 
gumentoriim expofitionem hunc locum nbn caper^ 
faciie intelligitur. 
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ad quas uttimo toco hoc etiam referri debet, quod 
talis interpretandi ratio multorum facile malorum 
anfam praebere, ipfique rei Chriftianae variis mo- 
dis perniciofa fieri poffit. Cum nimirum Auftor 
in eo a Kantio recedat, ut videri velit non tam' 
philofophantis theologi , quam potius interpretis, 
qui proprie dicitur, perfonam agere, neque in- 
terpretationes.fuas fitid^liciter ponat et ad imperi- 
tae tantum multitudinis ufum commendet , fed 
ratiunculas etiam philologico - exegeticas adiiciat, 
quibus caufam fuam vel eruditis leftoribus per- 
fuadeat; facile intelligitur, hanc rationem /ir<3:«- 
tianix multo fallaciorem eKe , et maiorem fpeciem 
habere , quae iacautos doftiorum etiam homi- 
num maxinieque tironum animos opiuato citius 
decipiat. lam vero quid confequens erit, fi hoc 
jnterpretandi genus latius fe diffundat, fenfimque 
piures amicos nancifcatur? .nihil profecto aliud, 
quam ut vanorum interpretum et clamatorum im- 
prudentum ( tales enim plerique funt , qui de re 
aliqua, cuius tamen indolem non accuratius co- 
gnoverunt, philofophari yolunt,) numeras in dies 
crefcat, et ad extremum, quid lefus ec Apofl:oli 
vere docuerint, quidque raale fedula importuno- 
rum interpretum curiofitas falfo ac temere iis af- 
finxerit, nemo ampiius fciat. Non vanum efle 
hunc metum, et res ipfa et inprimis etiam varia 
figna atque indicia , quae hac nollra aetate con- 
fpiciuntur» nimium quantum dccent. Quis enim 
non ftupeat .et indignetur cruda illa atque inepta 
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de rebus exegeticis deque univerfa religionis 
Chriftianae vi atque indole iudicia, quaehisno- 
ftris diebus ab interpretibus phiiofophantibus (qua- 
les fciiicet haberi volunt) paflim fparguntur.77)? 
At vero quaenam fubefl: horum iudiciorum ratio ? 
Quisque 'nimirum philo/ophus videri cupit , fed 
paiici tantum junt , qui rei, de qua phiiofophen- 
tury naturam diligentius perfpexerint. Quam 
fafcius igitur foret , fi nemo de re aliqua , nifi ac- 
curatam eius fcientiam comparaverit, iudicium 
libi fumeret, lique inprimis philofopliantes noftri 
interpretes fibi perfuaderent, nou decere de fcri- 
ptoris fui opinionibus ac decreiis aate philofopha- 
ri, quam verus et genuiuus verborum fenfus 
grammatice et hijiorice conititutus fuerit ! Certe 
haec eft antiquioris philofophi , Ai^monitim dxco, 
Hermeae iiiiura , fententia , qui perquam com- 
mode has interpreti leges fcripfit 78) : 'O iivyov- 



77) Sic nuperrime guidam perluadere nobjs voluit, 
omnem nerv^um et cardinem religionis Cliriftianae 
mifamtis, quae JiriEto • fekfu dicantur , conti- 
neri, nec polfe quemquam ac debere Chriftiano 
nomine ornari , qui non in hac perfualione ac- 
quiefcat. O profundam et inauditam fapieutiam ! 

78) 'A^,«o)y<oi» rov 'E^.utcov ff^^oXtx tuv 'hgi^ortKits 
y.DiTijyQgiusy. Venetiis, ap. Alduni. 1503. foL 
pag. 3. ligiiata AAHi. Piures nimjrum Commen- 
tarii in hoc uno Volumine continentur. Debeo 
autem huius loci notitiam lituflri Eichhornio, 
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^tvos 90ttKit fMjrt xur tvvoiuv iittxtigtiv v» xxxcis 
\syo,utvec avn^otv ^ x«t us octco rgtTroSoi ruvTu '^t%tff- 
^•a^,-, fi^rt ru xkXu xuKorgoTlus ^tj^taS^xt xxr» dittX' 
^tioiv y «XXk agirtis unx^fjs rcav Xtyouivm vfrap- 
%tiv' Hxt n^mrx /utv ^ rtjv otxvotxv rx d^y^xtx ax(pt]' 
vi^itv xxi sgfAnvtvttv ru xvru ioKXvrx' irctirx , rfjV 

fK*§ sxvrcj) tift^t§tiv xgi<rt]>. InterpTeiem oportet 
neque perpertxm diS£a ex benevolentia commendare 
fludere et tamquam a tripode profe^a acciperBf 
neque re&e dit^a ex odio perverfe reddere, fed 
fine cupiditate , quae fcripta funt , aejlimare; et 
prtinum quidem fententiam antiqui auEioris expla- 
nare, quaeque huin vifa fuerint, exponere, deinde 
demum fuum ipjius iudicium addere ticet, Simi- 
lem in tnociumERisrESTi quoque , fumraus ipfe 
interpres , praecepit 79) , in interpretatione ipfa, 
inquiens, nihii aliud quaeritur, quam quid di^um 
Jit , non quale Jit , aut quam vere diUmn» 

Sed mitto has philofophantium interpretum 
nugas , et vehementer laetor > quod femota con- 
tradicendi litigandique materia liceat nunc per re- 



(v, Eius Altgein. Bihlioth. d, BibL Liter, T. V» 
p. 203.) cuius egregiis fcriptis in univerfum plu- 
rima accepta refero. Neque tamen Vir Suiumus, 
•eadem libri editione ufus eSe videtur, cumpag. 5. 
citaverit. 

79) Opufcc, philot. critic, p, 234. ed. 3. 
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liqu^m commentationis partem cutri Kantianae 

difciplinae amicls , fi minus omnino in gratiam 

redire, at pacem certe et concordiam colere. 

Sunt nimirum , ut ab initio (p. 19.) iam monitum 

eft, aiii, qui moralem five practicam facrarum 

literarum interpretationem ita inftitui praecipiant, 

ut de fenfu fcriptoris menti alieno plane non cogi- 

tetur , fed quae abfoluta grammatica et hiftorica 

interpretatione univerfa iint et rationis excuitae 

iudicio probentur , ea in communem ufam excer- 

pantur, quae autem contfa videantur, ana cum 

orationis et fententiarum involucris atque integu- 

mentis, aetati fuae faoque populo relinquantur. 

Atque his inprimis adnumerari debet venerandus 

Ammon 80^, quem non incommode Theologo- 

rum critico - philofophicorum acutiffimum atque 

ingenioCffimum dixefis. lam vero facile intelli, 

gitur, hanc Codicis S. tra^landi rationem ab ipfius 

/fa«^ii praeceptis multum recedere 81), aliterque 

de ea ludicari debere, Slmiliter nec hoc difficile 



§0) Vide locos nota 17. citatos, 

81) Multam quidem operam Ceteh. Ammon dedit, 
ut nobis perfuaderet, Kantii etiam haiic ean- 
dem effe fententiam , modo non eadem verborum 
perfpicuitate ac diligentia expreffam. Sed in hoc 
ipfi non poffum adfentire, videorque mihi in an- 
tecedentibus fatis demonftraffe, Kurstianam m- 
terpretationis legem ad ionge dliaU <juldquam per- 
tinere. 
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erit intellefta, tnultas criminationes , quae in «7- 
lam iegem Tzon fine veri fpecie quadam coniici 
pofle vidi>antur, in hantiSideo non cadere, ut po- 
tius primo ^latim obtutu aliqua commendationis 
nota in ea appareat. Etenim purior fenfus, ex 
huius interpretationis legibus , fcriptorum verbis 
non inffirtur am temere dffingitur, fed potius ex 
iilis ipfis elicitur, negleftis quidem atque omiffis, 
quae funt negligenda et omittenda. Quare iilud 
etiam in promtu eil, grammaticae ethiftoricae 
librorum facrorum interprecationi ullum aliquod 
periculum ex hoc traftandi genere adeo non im- 
minere, ut ea potius inde multum iuvetur, cum 
non nifi proprio verborum fenfu rite conftituto 
tnoralis interpretis opera accedere poffit ac de- 
beat. Qaae quidem omnia, quis elt, quin iponte 
intelligat? et li intellexerit, praeiudicatam fuam 
de his ita definicis praScicorum interpretura fl:u- 
diis opinionem mifiam faciat atque immutet? 
Mihi faltem (quod ingenne profiteor) ea admo-- 
dura probantur, et quo certios ac tutius aliis quo- 
que de eorum bonitate periuadetua , duae potifii- 
muav quaeftiones rite folvendae atque expedien- 
dae fupereffe videncur; tiua, an liceac Codicem 
S. eo, quo d';6:um eit, modo traftare? altera, 
quae fint hoius tra^iatiorjis commoda , qui fru- 
ftus? De ufcroque momento pancis nunc videoi- 
mas, cum temporis et tcnius libelJi anguftiae 
aliacque plares caufae vela orationjs, quam pof- 

lit maxiiiie , contrahi iubeanc. 

JJcere 
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Licere autem Codicem S. ita tPaftare , ut 
noh omnia ac lingula-;eius di6ta uno eodemque 
Bumero habeantur, quin potius omilTis tum vanifi 
et mere arbitrariis ; praeceptis ^ tiim oradonis et 
fententiarum involucris atque integumentis , fcri- 
ptorum aetati etpopulo propriis, quae univerfe 
vaieanc et rationis excultae iudicioprpbentur, egi 
foia;in Gommuncm ofum excerpantur ac coinmeur 
vdeutuTv id quidem inde neceffario fequitur, quod 
multa paffim, quae ad «q/?ro5 bomines variis de 
caufis nihil plaue.pertinent, in iibris Ghriftiaua- 
•rum facris vere occurrunt, ut fupra (p. 38« feqq.) 
fufius oilendimus. Quod cum iuvfe eciam negaci 
4iaud facile pblTit-, et ab inteliigendffimo -qtioque 
'^rbitro^fponte concedatur, cur,. quaeinde nece^. 
fario fluant, iis convenienter agere-cou liceat? 
tsurdgitur diftinguere, e reHgionis difciplina eXr 
terminare et omittere^ quae dilticgni,^ extermir 
«ari atque omitti res ipfa foadeat,- veltantiUui^ 
dubitenius ? „At vero Jargiar> i«^tt«, non ohinia 
iiScripturae efFata, quippe quae JtriSio lenfu foiiii 
>,auftorUm aequalibus fcripta fuerinty eadem po,- 
VjteftateV eodem iure et ambitti ad noypertinere, 
^,adeoque temporai-ias , locales et certis homini^ 
5>bus proprias notiones a communibus atqiie unf- 
j>verfaiibus", dedretisfidiligenter effe diftinguendas» 
ftfnodus autem, quo ifta diftinftio, ifte deleftus 
„a morali interprete, qualem nunc cogitamus, in- 
jjftituitUT-, eftne ita: comparatus , Jta certus et 

H 
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5,cxtra omnem duKitatioriis ^^atn poiitusi ut unus 
„ille folus admitti prdbarique debeat? ludicium 
„quidem , quo decernatur,; quae i univerfa. fiat et 
„omnibus omnium aetatum ac- nationumrhibmini- 
j,bus pariter aequaliterque fcripta, quae non, mo- 
5,ralis interpres ad aeterna et neceffaria rationis 
^,prafticae placita unice componi fuadet^ an vero 
j,id refte praecipitur ? eiine hoc xgtTugiov adeo fir- 
^mum, certum et ab adverfariorum telis munitum, 
t5,ut in eo comniode acquiefcere poffimus ?f'^ Ita 
efti Cuih eiiimi inter omnes fanioris philofophiae 
amicos et fautores fatis conftet, quidquid fummis 
bpni acrefti netionibus et aieternis purae' rationis 
decretis non conveniat , id nec ad Deum , tami- 
^uam auftorem, referri, nec communibus vera.^ 
religionis praeceptis.refte adnumerari poiTe atque 
debere 82^)f quamnam;tu aliam normam^ quaaer 
que certo.ac ttito revelationis cuiusdam in faQio 
Hofitae veritas et divina origo diiudicentur, ora- 
tionis et.fententiarum involucra/certis temporfc- 
bus atquie hominibus propiiia a fummis et commtir 
nibus ipforum auftorum notionibu-y, veraque.^dogr 
jnata a faiiis aut dubiis diiHnguantur, praeter xa- 
tionem pra^ticara conilituas ? Pr.offtftQ autvagurri 
fit et fluQiaans omne tuum de taiibus rebus iudir 
«ium, aut hahc noibam decemendi iegem et noi;? 



8'^ Cf. quae fupra.^Tp.lif. .fq.qi) monita funt. 
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mam. admitfeas, .neceffe:eft. Nam.terfcium quod- > 
dam i vix. ac ne vix quidem reperias. Quae cum : 
ifea fint , ■ fponte iam apparebit , ; non licere tantum ' 
Codicem S. ex .moralis interpretatioriis, quaiis : 
nunc fpe6tetur, legibus traftarej, fed rei adeoo^ 
ipiius rationes" hoc idfem. neceffario fuadere acpa- f 
flularei ' Neque etiam. verehdum eft^vne ifta S. ' 
Scriptu.rae traftatio de vera ac propria eius fide 
atque auftoritate detrahat; imo vero dum inftitu-? ' 
tionem et do6trmaia.dimmm ab kumana inven-? 
tidne accuratiua , quam alias folet fieri , feparare 
doeet, eo ipfo fimul i/^i»Jf prae /^oc praeftantiam ; 
atque-infigne pretium ciarius exponit et luce 
fplendidiore illuftrat, non autein deprimit aut ob- 
fcurat. Quamob rem nec ab hac parte uUum. 
aUquod impeditnentum obftat, quodplenam animi 
perfuaifionem de fententiae noftrae ventate merita 
r^taf dar?: velaevertere poffit» 



: ■Quemadfnodttm vero in comiiiuiii vita ala- 
crrofei ac promtiore animo exfequi atque peragere 
folemus, quod non licere folum et iu officiis efle, 
fed magna etiam atque infignia eommoda habere 
cognpvimus,, . ita fine dubio bis nofiris quoque 
confiliis certior ac firtnior adfenfus praebebitur, 
ubi fru6:uum iis nexorum et propridrulth brevem 
commemoratiopentj adiecerimus. Atque hlcprimo 
loco iliud afiern meretur, quod "^c: ceHam quafi- 

H 3 
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dam nortnatn habeamus., ; ad quam , tetnquam la'." 
pidem Lydium,; explorare pplTiEbus 'atque defini- 
re , quam magis aut minus iate extendatur Ghri- ; 
ftianorum dogmatum ac praEceptorum , quae ad 
»B«y«r/a/m religionis difciplinatn pertineant, am- 
bitus , quot et quae N.. T, effikta , quoque iure et ■; 
fenfu fornnulae Ghriftianae,- his noftris tempori-; 
hus accommodatae , vim etnaturam conftituant. 
Obfervatam nimirum eft a Viris doftis, eam com- 
munem fuifle et neceffariam omnium antiquio- 
rum, quae facris literis fuperftruftae effent, reli* 
^onum ibrtcm , . ut fucceffu temporis aufta qui- 
dem ingeniorum Iiumanorum cultura fenfim ob- 
foiefcerent, novamque et pro variatis loci ac ho- 
minum rationibus magis minusv^ immutatam for- 
mam induerent 83); neque etiaim Chrijiiammre- 
ligionem, quae et qualis in N. T. libris defcripta 
fit, ab hac forte prorfus imtnunemeffe, itidem 
monuerunt. ^4) Ex quo autem tempore illud fa- 
ftum eft, non defierunt etiam doftae controver- 
fiae, tum de modo, quo prima religibnis Chriftia- 
nae forma optime immutari et ad noftri fecult i^- 



SS) V. EiCHHORNii Bibtioth. d.libi, Liter. Vol. V. 
p. 234. fqq, et Poelitz Kritik der ReHgioiispM'^. 
tofophie. §. 4. p, 38. fqq. 

84) Vide fcriptores nota 15. laudatos. 
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tion^s^revocan poffet, tum;de finibus j ititra ^uo? 
totdm illud diftinguendi, purgandi et innovandi 
ftudium contineri- oporteretj et etiamnum admo- 
duminter fe -Jiffentiunt Viri dofti, alio quidem 
rem aliter iudicante ac decernente; idquod mit 
ram non videtuc, cum certa quaedam iudicandi 
norma adhuc nulla eflet. Nunc vero eani habe- 
Hius- in illa ipfa moralis interpretationis formula» 
de.quaiam ioquimur, efc talem quidem habewus, 
quam non folum hene fundatam efle et omni ex- 
eepcione maiorem cognovimus, fedquae tuta et- 
iamv facili atque expedita via ad exoptatum finem 
perducit, Atqui de hoc non laetemur ? hunc le- 
gis iftius friiftum non magni faciamus ? Sed ea- 
dem librorum facrorum tra6tandorum formulaT^- 
cundo foco hac etiam virtutegaudet, ut omnibas 
aut certe praecipuis eorum , qui in tradenda et 
cixcolenda. theologia cutn dogmatica tum mor^l 
adhuc verfati funt, controverfiis finem imponat. 
S-c V, c, diurnae iftae et ingen^i faepe animomiii 
motu iterataef-, necdum prorfus fopitae litesuJe 
fite conftituendis articulis fidei fundamejhtalibus 
et non fundamentalibus, primariis et fecunda- 
riis, 85) facili negotio componi ac dlrimi pof- 



S5) Cf. DoEDERLEiNiunl in injiitta. Theotpgi Chrifi, 
Part. pr. g. 23. p. 55. fqg, et fcriptores ab eo 
laudatos. 



fnrit, ff haed hiDftra ihterpretationis regula-admife-' 
tatur, qujppe quae certam quandam iudicandi ac 
decefiieiidi iegem, qaa adhuocaruimus, propoi: 
nit, 86.) ' Qiiod -autem dehac controverfia: valet/ 
id' pari- :modo ad dias quoque transferri poteiJ.^ 
Gflhinilaiis efiimmnum idemque firmum atqueido-s 
neum n^irt!^iov,quod ad fummam veri et irefti.-nor-': 
mam et fine cupiditate quamvis caufam ad religion 
niS difcrplinam pertinentem aefi:imat, conftitutuih 
videmus: ■ His vero confiliorum noflirorum com^ 
modis tertioloca illud etiam accedit, quod fic de-^ 
mum certann-fpemalere poffimus, fore,- utiam: 
dudumsexbptata rationis crimrevelatione coucii 
liatio elt &miciffima utriusque, ab eodem auftore 
profefti , muneriis confociatio vere efficiatur. Sch 
Hcet interomnes confl:at, quantopere Viri dofti, 
qui pauto- liberiore eflent-ingenio, propemodum 
inde a Ghriilianae religionis primordiis ad hunc 



86.) 'Cm^e/cuiusdam iegis ,in traaando et perpur-. 
gandp. difficiU hoc loco neceffitatem alii quoque^ 
Jiac resentiflirna aetate agnoverunt. Cf. hanc ih 

'xemT\iFT^y%i\iii'-Cenfur''des'CliriJil. Protejlan-' 

.tifthef^t-ef^trie^riffs: Erjie Fortfetzmtg, Cap. •III, 

p. 112. fqci. Briefe iib, d. PerfeUihititiit der 

geojfenb. Retigion. p. 288. fqq. Ueber die Rang- 

ordiiuMg der Chrijllichen Religionslehren nach der 

' Eiiitlieitmig in articutos Jidei fimdamentates et' 
non fiitidamentates i.primarios et fecundarios ; in 
Hbnku Magazin. T. IV. P. III. p. 433. fqq. 
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ttsque dleta in eo defQdaverint, ut-llllas pladta. 
cura philofophiae et fanae FationisfdeGretis com- 
ponerent, quamque' variis admini<itilisr'iincdln- 
modis etiam , iliicitis atque violentis; artificiis' ieg 
nSachinationibus hanc in reftl: ifiterdum nfi 
fiierint 8 7). Eli enim profefto moleftum aliquid 
(ne dicam incongruum atque ineptlimi) Deuni> 
ipfiitii', qui et rationem et reVelationiem eodem 
cbnlilio et ad eundem ufum hominibus 'largitus 
e&i fecum pugnantem cogitare; hincque mirum 
non erat, ut iflam repUgnantiam, quae videretur 
qUovis modo removere ftuderent. Sed vafie ta-? 
meri" iri univerfo hoc conciliandi ftudio peecatum 
eft^ utfit, ubi non ex certis raticnibU3;res;aliqUa 
peragitur. lam vero fi noftra Codicis. Svtm^tandi 
confilia admittantur, pravas om es et perverfas 
artes excludi, et tamen bene ac commode effici, 
qubd effeftum velimus , ■ quis ; non iftteltlgat? 
Nuric enim utrumque Deidonumet uterque rel£- 
giDnis fons , ratio ac revelatio amiciffimeconfpi- 
rat, reffiota, efi: omnis repugnantia, fublatum 
omne diflidium. UUimo deniqueioro.fruftuum^ 
noftrae interpretandi rationi proprioruin , pono 



gj) De Patruih andquillimorum circa hanc rem ftu» 

diis V. I. G. RbsENMiJLLERi de Clr.Hjlianrie Theo- 

logias Origine Ubrilm. Lipf. 1786. -S- et de recen* 

tiorum Theologorum artificiis cL Briefe- iiber '.d, 

. Ferfetfib. d. gepf/inb. Rslig. T^, 28. ,i'qq., ; • -• 
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hune, <5Ui «d reftiorem aptioremque theologiae 
tam theticae quam moralis traftationem pertinet, 
nonillum quidem prioribus dignitate ac pretio in- 
feriorem» Nam magna utique funt, quae in hanc 
quoque rem redundent, comnioda, fi eonfilia no-; 
ftra probentur. Stat iam certa lex ac norma i ad 
quam aliena decreta averis et communibusreftius, 
quam plerumque folet, feiungantur, finguli Joci 
accuratius collocentur etneftanturi unum ex al- 
tero melius derlvetur, atque in univerfum omnia 
ita inftituantur et ordinentur , ut firmius fiat to- 
tius aedificii fundamentum , aptior partium eius 
proportio» iunftura et locatio, commodior et 
a temporis viciffitudine atque iniuria tutior ex- 
ftrufti operis ufus. 



Quae cum ita fint, cum non liceat folumj 
Codicem facrum ex moralis interpretationis, qua-. 
U« nunc definita efl:, legibus traftare, fed res et- 
iam ipfa hanc traftationem poftulet , totque aC: 
tanta commoda inde oriantur; cur tandem pra- 
fticorum omnino omnium interpretum ftudia.in-:. 
dignemur, repudiemusvel adeo illudamus? cur 
potius notum iliud proverbium : qui bene di/iiii' 
guitt bene docet: ad npftram quoque i'e»vi traris- 
ferre, et rite feparatis , quae fint feparanda, 
vana quidem atque futilia moralis interpreta- 
tionis praecepta, a nonnullis propofita, mittere 
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et attftoribus relinquefe:, veris autem aC certis 
aliorum ; monitis aures. et adfenfum . praebere 
Bolimus? an /ero turpiifimae pertiiiaciae et 
fammae cuiusdam cupiditatis honiine Jiberali 
indignae rei fieri malimus? Sed dubinm jion 
eft , qui»! ■ ta^is interpretandi ratio , qualem ipfe 
commeudavi, plures . fenfim amicos et fauto- 
res nancifcatur, dummodo Utraque litjgantium 
pars alterius mentem et fententiam reftius edo- 
fta fuerit, cum non folum ex Kantianae difci- 
plinae feftatoribus , fed ex iis etiam ipfis, qui 
Kantii praecepta inapugnarunt, Unus et Jtem 
alter reperti fint, qui finguli de his nofl:ris con- 
filiis, fi fummam rei fpeftes, amiciffime.TCon- 
fentirent gs)- Agite igiturl in gratiam redea- 
tis, pacemque et concordiam colatis , Vos, 
fumma nomina et infignia reipublicae literatae 
cum univerfae tum inprimis theologicae oriia- 
menta ! Abfit ab animis vefiiris pertinacia et 
clandefi:inum odium , a fiiudiis caiumnia! ,ne- 
que committatis, ut improba illa, per mutuos 
errores potiflimum mota nec fine acerbitate 
quadam agitata, de rite et ad feculi npfliri ra- 
tiones accommodate traftando Codice facro, 
controverfia iongius Vos invicem difcordes te- 



S8) Pertinent huc de illis, Ammon, Poelitz,. de 

hiS, ElCHHORN, ECKBRMANN, aiii. 



— IS2 — 

neat! lunftis potius- viFibu$ in hoc tino' elabo- 
retis «t everfo deftrU^toque- fuperftitionis^i:' cae* 
cae iideiet r^ale faWae pietatis imperib,- . virtu- 
tis ac veritatis regnurni in dies latius propagei' 
tur! Sic tandem Vobis omnibus acfingulis et 
iis etiam, qui ad veftram firailitudineitti' adfpir 
rent, faufta quaevis coDtingantl :-•>:; ;: ; ;r. 
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" '"iMiflis levionbus operamm vitiis, maxime In di^ 
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